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Побуна у Боки Которској. . · 

Турски поход на Црну Гору 1768. | 

Мисија Долгорукова у Црној Гори 

Руси на Медитерану и руско-прногорски односи 
Мјесто Шћепана Малога у историји пе БУ а 
не мек о. · 


ИЗВОРИ И ЛИТЕРАТУРА 


О Шћепану Маломе код нас није готово ни писано. Поједини 
фрагменти и детаљи из његовог живота, или његови односи према 
овој или оној држави дати грубо, истргнути из општег склопа збивања, 
дјелују више као несистематски скупљене чињенице него као и мањи 
заокругљени радови. 

О Шћепану Маломе је досада објављено доста грађе, али нико ни 
на основу те грађе није покушао да обради историју Црне Горе у доба 
Шћепана Малога. Грађу о Шћепану Маломе почели су да објављују 
руски научници у прошлом вијеку, па и први озбиљнији рад о Шће- 
пану Маломе припада руском историчару В. Макушеву. Руски науч- 
ници објавили су онај материјал који је као цјелина био најобимнији 
и који је сам собом највише казивао. То је углавном материјал о мисији 
кнеза Долгорукова у Црној Гори. 

О тој мисији написан је савремени дневник под насловом „Жур- 
налвнал записка. . .“, који је први пут објављен у „Русски ВЂстникљ“ 
за 1841 год. бр. 4 и прештампан у „Русскли Архивљ“ за 1886 бр. 4, стр. 
389—437. Скоро потпун текст превода објавио је Љ. Стојановић: О 
мисији Долгорукова има неколико података у његовом дневнику „За- 
писки кназа ЕТОрил Владимировича Долгорукова.“ Тај дневник је штам- 
пан у „Русскан старина“, т. 63 за 1889 годину. О његовој мисији у 
Црној Гори говори се само на цигло двије странс (494—495). Непот- 
пуну грађу из руских архива о Маломе објавио је М. Дра- 
говић,З 

Из Државног архива у Венецији грађу о Шћепану Маломе објавио 
је и Симе Љубић.“ Из наших архива нешто грађе на талијанском језику 
објавио је Стјепан Антољак.= Грађу на нашем језику из Дубровачког 
архива објавио је Валтазар Богишић.5 То су најважније збирке објав- 
љених докумената о Шћепану Маломе. По разним нашим и руским 
часописима објављено је још докумената о Шћепану Маломе, али сма- 


: Љ, Стојановић, Прилог историји Црне Горе времена Степана Ма- 
лога, Годишњица Николе Чупића ХТ, Београд 1889, 297. 

# М. Драговић, Споменици о Шћепану Маломе, Споменик СКА ХХП, 3. 

8 С, Љубић, Споменици о Шћепану Маломе, Гласник СУД П, Београд 1870 

«С. Антољак, Мисија кнеза Долторукова у Црној Гори, Цетиње 1949. 

» У. Вов 18 1 С, Ргерзка Јагпора сага Зијерапа Мајова 5 Пибгоуаскот Ке- 
рибИкот (1771—1773), Кад ЈА2О, ПТ, 157. 
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трамо да у такве појединости не треба залазити, јер ће се то видјети 
пре ага је писао о Шћепану Маломе је Д. Мардовцев 8 је 
инораним и низовалволница“, том 1, штампан бе аи 

ја она Маломе је преведен и штампан у „Јавору“ у на ћ 
а 1 в Мардовцев је схватио Шћепана као велику и изузетну 
со ве а ишт који је „дошао да спасе слободу и веру њихову 
од ИК и Латина“.л „Но црногорском „цару“ са: пи на оси 
ј словенске народе од инопј поста 5 

ПРЕ рске или Овај површни рад без икакве доку 

ментациј никакве вредности. | 
МЕ сећа, –= на основу извора тег народне Раја поља. 
написао је у форми приповијетке „Шћепан Мали“.“ Љубиша је аза 
Шћепана као личност која је имала да „обнови стару кнежевску вла 4 ом 
Марко Драговић у једној каижици еј прачни“ а ОД те конст 
и ПОСТУПЦИ » ба Е 

ношње мајора = лата нити покушао да уђе у тај мрак и расви 
при вријеме Шћепаном Малим посебно се идо 2 И 
који је о њему неколико пута писао, дајући онај уже лао: кој „5 беса 
намјени публикације био најинтересантнији. ка тре аи ускри == 
датку новина „Нови Лист“ за 1923 Томић је написа Е 
осета код Шћепана Малога“. У овом пригодном но У ЈЕ 
пале посјету Антонија Бубића Шћепану Маломе“. Ји). ја > Тр ЈЕ 
докуменат објављен је код Љубића и богатством Ји егића 
послужити за један новински чланак. У чланку » сљић МАНЕ 

Шћепана Малога“ Томић је, на основу једног опшир 

пуковника 'Штукановића, У приповиједачком стилу, ски Е 
између Шћепана Малога и овог млетачког функционера. х ДА кс" 
сано живо и интересантно, али не одговара историској а с 3 
У истом часопису Томић је објавио још један рад: » сззјек == зе. 
ви успеси и прве опасности“ Ла "Тај чланак има –- оне пуж 
19 г рада. У том раду Томић је изнио догађаје Бани Ми У. 

бру 1767 године и указао на одлуке збора у Ћеклићи етињ 


АД. А црно , Јавор 1881, 
« Д Мардовцев, Шћепан Мали, лажни цар горски рт 
за па Ва а те а сира а назаа 
у, зато - 
МИ сто, 1266. к 
, офа о годијији в Љубиша, Приповијести, Шћепан Мали, Пан- 
чево 1882, 112. 


~ не вић, Једна биљешка о Шћепану Маломе, си лик поља У: 
а До овог броја листа нијесмо могли доћи и ова биљешка н' - ~ и 
мићевој напомени у „Покрету“ год. П бр. 41 м 42, Београд , 
Фр. и“ Покрет, год. П бр. 45 и 46 Београд 1925, 304—312. Малик чланак 
34 "т ба ср овтт а Змевеу зе и Покрет, год. 
м ј. Томић, Шћепан Мали, први успеси и прве , 
П бр. 41 и 42 Београд 1925, 256—260. 


Шћепан Мали ЕЈ 
а ___-___- __- 49 
Последњи 'Томићев рад, који чини синтезу Томићевих разма- 
трања о Шћепану Маломе, јест опис његова доласка на власт 25 Томић 
није улазио у проблем „личности Шћепана Малога ни у проблем исто- 
рије Црне Горе тога доба и цио догађај је схватио као случајну игру 
главара са Шћепаном Малим и његовим оглашавањем за цара 16 

Без икакве вриједности је чланак Мићуна Павићевића о Шће- 
пану Маломе" То је лоша компилација С. М. Љубише. Од старијих 
историчара који су најбоље и најобјективније писали о Шћепану Ма- 
ломе, у општем склопу историје Црне Горе, потребно је истаћи Д. Ми- 
лаковића 18 

Рад В. Ђорђевића „Лажни цар Шћепан Мали“, писан када је 
било објављено толико грађе о Шћепану Маломе, претставља примјер 
површности и несавјесности.1" 

Најобимнији и досад најбољи рад о Шћепану Маломе написао 
је Викентије Макушев „Самозванецљ Степанђ Малњји“,29 Тај рад, 
писан искључиво на основу млетачких извора, и то само извештаја 
ванредног и генералног провидура, даје доста прегледну слику догађаја 
у Црној Гори од појаве Шћепана Малога па до његове смрти. И поред 
обима изнијете грађе, рад више претставља архивску предрадњу него 
заокружену научну цјелину. Макушев није улазио ни у један проблем. 
Он је урадио оно што је могао: саопштити нађену грађу. Он није ни 
дао одређен суд о Шћепану Маломе. Ипак, Макушев је подвукао Шће- 
панову активност против крвне освете и отимачине. „Строгим мје- 
рама он је успио да улије Црногорцима уважење према туђој имовини 
и тиме послије себе остави вјечни спомен“.21 Потребно је још нагласити 
и то да је Макушев настојао да оцрта што боље лик Шћепана Малога 
и у првом дијелу свога рада превео неколико докумената у којима се 
описује Шћепан Мали и неколико Шћепанових писама. Из тих доку- 
мената он је закључио да свака „његова ријеч писана и усмена показује 
да је калуђер“ 2 

Од неиздатих списа о Шћепану Маломе, који претстављају неку 
врсту историје, потребно је· истаћи два: „гола 4: Чтебапо Рассојо 4: 
Моптеперго“, који је без икакве вриједности,25 Много је значајнији 
рукопис непознатог писца о Шћепану Маломе у Државном архиву у 
Задру. Писан за живота Шћепана Малога, писац овога списа на цио 
догађај у вези са Шћепаном Малим гледао је са становишта политичких 





# Ј. Томић, Како се Шћепан Мали докопао власти у Црној Гори, Це- 
тињес и Црна Гора, Београд 1927, 67. 

6 Исто, 67. 

. У МасипрРаујсбсу:с, О Зберапи Мајоте, Ујезк стпортавбвкор тигеја 

Кпј, ТУ, Загреб 1938, 72. 
1: Д. Милаковић, Историја Црне Горе, Задар 1856, 146. 
19 Др. Владан Ђорђевић, Европа и Црна Гора, Београд 1912, 138. 

10 Викенпи Макушевђ, Самозвансцђ Степанђ Малњт, Русски ВЕстникђ за 
1869, т. 82, 5—43 и т. 83 5—34. 

НИсто,т. 83, 32, 

вИсто,т. 83, 34. 

33 Апу ЈАХИЈ и Хартеђи Бг. 698 П, 29. Овим рукописом служио се и Ма- 
кушев у спом раду о Шћепану Маломе. 
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интереса Венеције. Цио спис је написан са циљем да се прикаже опа- 
сност руских планова на Балкану, које Русија настоји да изведе помоћу 
православних. Зато овај анонимус сматра да је Шћепан могао бити 
Петар Трећи или неки изасланик Русије,» | 

Изради овога рада ми смо приступили на основу досадашње објав- 
љене грађе м нових подашака из Млешачког архива из заоставштине 
Ј. Томића у Архиви САН. Поред тога користили смо се грађом из наших 
архивских центара у: Задру, Дубровнику, Котору и Цетињу. На основу 
тога богатога материјала надамо се да смо обухватили све моменте исто- 
рије Црне Горе овог периода. У руским архивима сигурно има још 

о Шћепану Маломе, али засада нам је неприступачан тај мате- 
ријал. Та нова грађа могла би употпунити понеке појединости, али 
«сматрамо да не би битно измијенила ниједну нашу концепцију. 

Приликом писања ове студије ми смо били у дилеми у погледу 
цитирања. То нам се наметало неколико пута. Овдје смо дали предност 
нашим изворним збиркама. Тако нећемо наводити документа из Ру- 
ског архива, него ћемо цитирати по Љ. Стојановићу. Ми смо упоре- 
дили оригинал с пријеводом и сматрамо да је практичније због увида 
цитирати пријевод Љ. Стојановића. Исто смо тако дали предност 
С. Љубићу пред В. Макушевом. На сличан начин поступили смо са 
неким документима објављеним у „Сборникђ императорскаго рус- 
скаго исторического обшества“. Нијесмо наводили по овом зборнику 
него смо цитирали М. Драговића. Мислимо да је овај поступак оправ- 
дан, јер до наведених књига код нас се не може доћи и не може се кон- 
тролисати навођење докумената. 

Грађу из Млетачког архива наводили смо изворно. Оригинале 
на нашем језику из Томићеве заоставштине наводили смо по сигна- 
тури Архива САН. Датирање је по новом календару. Ако је негдје 
остављен стари датум, поред њега смо написали нови, или то објаснили 
у тексту или у напоменама. 


= Пгауг! атиу Жачаг, МазссПапеа ХГ бг. 24. Апопитив о 5иерапи Мајоти, 
Рукопис није у цјелини очуван. 


ТУРСКА, ВЕНЕЦИЈА И ЦРНА .ОРА ПРИЈЕ ПОЈАВЕ 
ШЋЕПАНА МАЛОГА 


Опадање Османске Империје, започето још у ХУТ вијеку, у другој 
половини ХУПТ вијека достигло је катастрофалне сразмјере. Турска 
је била још огромна држава која се распростирала на три континента. 
Али основа њене војно-феудалне моћи била је поткопана. Док је Турска 
опадала, њени главни непријатељи, Аустрија и Русија, јачају војнички 
и економски. Од Карловачког мира 1699 године почиње међународна 
подјела Османског Царства. Истина, још почетком ХУШ вијека, тур- 
ска војска успјела је да извојује неколикс побједе над Русијом и 
Аустријом. 

Страни трговачки капитал постепено продире и осваја позиције 
у овој пространој држави, претварајући турску у сировинску базу 
и пространо тржиште западних земаља. Доводећи све више Турску 
у економску зависност, они јој намећу и политичку. Тако Османско 
Царство у овом периоду запада у одлучујућу економску и политичку 
кризу из које се више неће извући. 

Та огромна царевина само је привидно претстављала јединство. 
Централна власт слабо се осјећала у провинцијама, гдје је владала 
анархија, хајдучија, господарили моћне паше или јаничари. Вахабити 
у Арабији средином ХУПТ вијека отпочели су борбу за националну 
независност.1 Египат и Сирију захватила је потпуна анархија. У Мо- 
грибу (сјеверноафричке провинције: Алжир, Тунис и Триполис) сул- 
тан је био само номинални сизерен“. У Анадолији, срцу Царства, фак- 
тички су господарили истакнуте феудалне породице.з 

У Европи је стварна власт султана била доведена у питање: јани- 
чари, негдашњи понос Османске Империје, претворили су се у напаст 
царства. Они су били све само не војска на коју се могао султан осло- 
нити. Бавили су се трговином, занатима, па чак и сточарством.5 У Со- 
луну су они били једина војска; од њих су чак и паше дрхтале.5 


ТА. Ф. Ми л ле р, Мустафа паша Бабрактар, Москва 1947, 60—61. 

+ М. Јогра. Плје Сезсћеће де Остапвећеп Кејсћев, Сота 1911, г. ТУ, 
477—478. 

ЗА. Ф. Миллер,н, д., 6!. 

гИсто, 61. 

9 М. Јогба, н. д., 481. 

“Исто, 481. 
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Цијелим Балканским Полуострвом царовала је хајдучија, мање 
или веће бунс и отворени отпори против централне власти. Када је 
султан 1766 године поставио у Босни за пашу Ахмета Ћуприлића, ни 
у Сарајеву ни у Мостару нијесу хтјели да га признају." Поједине паше 
ратовале су међусобно око спорних територија. Област Задрима у Ал- 
банији припадала је Дукађинском санџакату, али скадарски паша успио 
је да подмити главаре овог краја да остану под управом скадарског 
паше. Дукађински паша Караман, са војском од једанаест хиљада 
људи, упутио се да освоји Задриму. Тај поход завршио се харањем 
и пљачкањем једног села у Задрими." Тако је анархија у свим својим 
видовима раздирала Турско Царство. Док је Османска Империја сте- 
њала под теретом анархије, дотле се Млетачка Република, као гра- 
нична страна држава, која је граничила са Црном Гором и била у мно- 
гоструком односу с народом Црне Горе, налазила у економској и по- 
литичкеј кризи. 

Пожаревачким миром 1718 године Република је завршила своје 
ратовање против Турске. Иако је Република из овог рата изашла као 
побједник, чак са извјесним територијалним проширењем, Пожарс- 
вачки мир значио је ликвидацију њеног господства на Леванту. Од 
почетка ХУПТ вијека почиње лагани али сигурни економски пад Ре- 
публике. Заснивајући своју трговину више на посредничкој трговачкој 
улози са заосталим источним земљама и богатећи се на заосталости 
тих народа, Венеција је морала да уступи мјесто другим поморским 
државама Запада, које су развиле своје приоизводне снаге. Од три- 
десетих година ХУПТ вијека Венецији озбиљно конкуришу Фран- 
цуска и Енглеска и у оној роби за коју су Млечани сматрали да имају 
монополистички положај на турским тржиштима. 

Држећи се чврсто својих застарјслих политичких установа, Ре- 
публика је у знатној мјери онемогућила развијање производних снага 
како у метрополи тако и у провинцијама. Млетачке провинције на 
Јадрану у току ХУШ вијека, из деценије у деценију, све више сиро- 
маше. Али у самој Венецији, гдје се вјековима сливало богатство, живот 
је текао широком животном ријеком. Никада се раније у Венецији није 
тако раскошно живјелој Безбрижно се уживало у данашњици са сигур- 
ним увјерењем у сутра цу. Салони, елеганција, корупција, забаве, 
позоришта, концерти, празници, љубав, жене, невали, то је била 
свакидашња слика високог друштва у Венецији 19 "То схватање влада- 
јуће класе лаког и безбрижног живота преносило се и на доње слојеве, 
који су у друштвеном животу Венеције имали ону исту улогу коју су 
играли у старим комедијама. Та гомила вилана, факина и баркариола 
траћила је вријеме по крчмама, пијацама, молу и пристаништу, а своје 
радости налазила у игри фурланских кола и пјевању ноћних серенада. 


'"Ј. Томић, Писма ; ! Меду „а. | 
Споменик 1ХХТУ, 46. драгомана Франа Медуна с пута у Травник 1766 год., 


+ Таџ . 4: зато Б, 289. Из извјештаја тачк нигу у : 
Но 19 похетђбге 1767. ' ја млетачког конзула у Скадру. Зека! 


4, Тпач, ФЕ мао Б. 289. Бошпаг! 26 поустрге 1767. 
РА ал рре Моппег, Уепве аџ ХУПТе з1есје, Гаџзаппе, 5. а. 


Шћепан Мали 7 





Рад је био готово презрен; радило се врло мало. Ото згааћово, тарго 
тлогозо, каже млетачка пословица из тога времена. Радило се у праз- 
ним часовима између забаве или у крчми. Такав раскошан живот гор- 
њих друштвених слојева није био познат у осталим градовима Италије. 
Само се француско племство могло такмичити са Венецијом. Ке ,г 
у Венецији усред таквог срећног живота знао и хтио да зна да у њи- 
ховим провинцијама на Јадрану влада биједаг О томе су знали сенат 
и инквизитори, зато што су по своме бирократском положају то морали 
знати. Али они су сматрали да су довољно урадили за срећу и благо- 
стање својих поданика ако издају наређење да некога објесе или окују 
у галији. Такав је био антипод живота метрополс и провинције. Сла-. 
бост Венеције била је видна и за Црногорце. У европској констелацији, 
како је владика Василије тачно уочио, Република је била држава „која 
се не може сравнат ни с најмањом потенцом у Европи, а камо ли с они- 
јем великијем империјам христијанским).1 

Црна Гора на граници најјужнијих млетачких посједа на Јадрану 
од почетка ХУПТ вијека налази се у сталној борби са Турцима. И уко- 
лико та борба узима све оштрији карактер, утолико се упорније тражи 
заштита и помоћ с поља. Та борба не излази из оквира четовања осим 
у одбрани од великих турских казнених експедиција. Феактички, та 
борба је израз племенског живота народа Црне Горе. Племенска анар- 
хија од Владике Данила, а још и за његовог живота, узима све више 
маха. Сава је био слабић, а Василије чешће ван земље и не много ре- 
алан. Ниједан од њих није уживао такав ауторитет да би могао да обузда 
племенску самовољу. Док је Василије био у крупним плановима, који 
су прелазили субјективне и објективне могућности, Сава је био ску- 
чених политичких погледа и ситних себичних интереса. Даље од ко- 
торских зидина није видио. Још док је Василије био жив, он је ипак 
успијевао да донекле повеже црногорска племена. Али његовом смрћу 
нестало је и последњег човјека који је још претстављао неки ауторитет. 

Василије се упутио у Русију, трећи и посљедњи пут, 1765 год. у 
пратњи јеромонаха Јосифа Вукићевића и јерођакона Петра Петровића 13 
За свога пратиоца био је одабрао и Теодосија Мркојевића, који га је 
пратио до Беча, али није продужио пут за Петроград. Вратио се у 
Истру у околину Пуле, гдје се задржао све до вијести о смрти вла- 
дике Василија! Владика Василије понио је собом све царске грамате 
упућене народу Црне Горе“ Ускоро послије доласка у Петроград, 
умро је 21 марта и сахрањен је о државном трошку Русије.15 

Царица Катарина наредила је да се његова оставштина пренесе 
у Црну Гору и одредила потпоручника Тарасова да заједно са Јосифом 
Вукићевићем и Петром Петровићем отпутује У Црну Гору. Тарасову 


п Д. Вуксан, Преписка митрополита Василија, митрополита Саве и црно- 
главара 1752—1759, Споменик СКА ТХХхХУИП, 46. 
а М. Драговић, Материјали за историју Црне Горе времена митро- 
полита Данила, Саве и Василија Петровића, Споменик СКА ХХУ, 35 
13 Тпач. 41 зао ђ. 278. Хага, 24 ГовНо 1766. 
м М. Драговић, н. д., 37—38. 
Исто, 35. 
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је био придодат и један тумач. Он није имао само задатак да допрати 
Василијеву заоставштину у Црну Гору, него и да проучи тамошње при- 
лике. Почетком септембра 1766 Тарасов је стигао у Беч, гдје му је руски 
посланик издао посебну препоруку за даљи пут у Црну Гору. 


„По (наређењу) најузвишеније и најмоћније царице и владарке 
све Русије. 

Генерални намјесник, садашњи подворник и кавалијер ордена 
светога Стефана Невског и опуномоћени министар на римско-цесар- 
ском двору, кнез Димитрије Гаљицин. 

С овим чинимо на знање свима којима је носилац ове потврде по- 
каже, да је Михаило Тарасов, официр, други поручник царских трупа 
Русије, послан из Петрограда у провинцију звану Црна Гора, да пре- 
несе ствари сахрањеног тамошњег покојног митрополита Црне Горе 
Василија Петровића. С њим у друштву су: јеромонах Јосиф Вукићевић 
и слуга ђакон Петар Петровић, који се враћају у своју отаџбину, будући 
да су дошли у Русију у пратњу реченог митрополита. 

Због тога молим све да реченоме официру, другоме поручнику 
и његовим друговима, међу које се убраја и тумач Иван Шеферов, до- 
пусти слободан пролаз б6сз икакве сметње. 

За вјерност и истинитост, ову потврду својеручно потписујем 
и потврђујем мојим печатом“.16 

Беч, 22 септембра (3 октобра) 1766 

кнез Димитрије Гаљицин.“ 


Тарасов је стигао у Црну Гору средином октобра. Собом је понио 
и нешто новаца које је требало да подијели црногорским племенима. 
Сава је инсистирао да он подијели новац, али руски емисар је то одбио. 
На Цетињу је сазван збор на коме је Тарасов у име царице Катарине 
подијелио по четири цекина свакој кнежини (племенуј:". То је био 
први знак доброчинства нове царице. Тарасов је напустио Црну Гору 
с мучним утиском. То је била земља гдје „сваки од њих сам од себе 
зависи“ 18 Општа анархија била је на врхунцу. У тим условима владика 
Сава био је потпуно беспомоћан. 

Смрћу владике Василија поставило се отворено питање владичиног 
насљедника. Владика Сава пришао је томе питању, али тако да је избор 
новог владике још више продубио кризу међуплеменске подвојености. 

Питање избора митрополита Црне Горе начелно се сматрало као 
право општег црногорског збора. Фактички од владике Данила то 
звање је било насљедно у кући Петровића. Међутим, владика Сава 
одредио је за свога насљедника сестрића Арсенија Пламенца. Негдје 
крајем јуна 1767 год. владика Сава упутио је игумана Арсенија Пла- 
мекца „са двије стотине цекина“ патријарху Бркићу у Пипере да га 
посвети за владику. Највећи број Црногораца енергично је устао против 
овог посвећења, сматрајући Арсенија недостојном личношћу „који је 


О Гпач. 4: зао ђЊ. 287. Прилог уз извјештај од 10 1767 
37 Трач. 4! зло ђ. 278. ага, 19 пеш 1766. пи . 
' М. Драговић, н. д., 39. 
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кадар да се потурчи, чим његове ствари не иду према његовим изопа- 
ченим мислима“ 19 Ово посвећење Арсенија за владику Црне Горе до- 
вело је до општег незадовољства. Опозиција је била најјача у братству 
Петровића, које је сматрало да владичанска функција треба да остане 
у њиховом братству. За то су се најодлучнијс залагали Нико Ђуров 
и Јоко Перов с Његуша, блиски рођаци владике Василија. Они су 
истакли као кандидата једног младог калуђера из свога братства. Уви- 
ђајући да је највећи дио Црногораца противан одлуци владике Саве, 
они су сматрали да ће на једном збору, који би се сазвао да ријеши то 
питање, успјети да пониште одлуку владике Саве о завладичењу игу- 
мана Арсенија Пламенца. У том циљу они су упутили свим племенима 
Црне Горе неку врсту циркуларног писма. Један примјерак таквог 
писма упућен је општинама: Маине, Побори и Браићи. 

„Свијетлој господи сућама и старјешинама од поштенога збора 
Махинскога, Побора и Брајићах, вд.п. 

а потом. Јево од како је Иван Бег Ченосвић (!) поставио митро- 
полита с договором све своје державе, тако и по њем Черна Гора и 
Приморје с договором поста(в)лали су митрополите, а сада постави 
се Пламенац владиком без дозволе. Но ако бегенишете, доћи те у не- 
ћељу по Илину дневи на Ловћен, да се станемо, по десет главарах од 
збора. И писали смо иу Паштровиће, Приморје, у све нахије, а ту 
ћемо зват владику Саву да ни каже те чене (!) од три владике. Да ви- 
димо дакле на вријеме и да поставимо свакога збора по једнога про- 
карадура и за друго да се договоримо како ћемо који дан живоват и 
отпиштите ни да знамо хоћете ли доћи. 

Остајсмо жудећи ви свакога добра.7% 

На Његуше, јулија 6/17 1767 

кнез и главари 
од комуна његушкога“ 


Ово писмо претставници Маина, Побора и Браића доставили су 
провидуру у Котор и изјавили да неће поћи на састанак нити примити 
новога владику. Одлучно негодовање против избора Арсенија за вла- 
дику показали су и цетињски калуђери Данило Баица Мартиновић и 
Глигорије Јаковић. У једном писму кнезу Марку Тановићу енергично 
протестују против избора Арсенија. „Благородному капетану Марку 
Тановићу мили и драги поздрав и љубазно, целованис како брату који 
ми јеси а потом. Господине незнамо што се тамо чини што ли се о чем 
збори. Јесте ли наријечи како писасте. Ма ве хоће владика Сава заба- 
лаготит (!) како он умије тамо е сад намјера да протестира за сестрића. 
Пиши нам што се тамо чини, а ми вам немамо што писат, него што смо 
ви писали, да га је у зао час завладичио за цетиску цркву. Ако бог да 
какав је сам таквога је и другога наша поред себе, ма га нека, биће како 
да бог ма ве ти се богом заклинам биће свашта доста. И нека ури 
благо манастирско а трудове владике Данила и јаднога Василија који 


1" Зеп. зестега ђ. 12. Сапаго 11 арозо 1767. 
2• Архив САН, Томићева заоставштина Х1ТХ х 51. 
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се трудише а он га дестрега. И говори они нијесу стекли ништа но ја 
све з бабом поборском. Већ његову љубав видјесмо ма де ће изист сва 
ћела на вићела и ако смо се тајгали до сад већ нећемо заисто. Познасмо 
се како Сладо с кобилом, што људи причају. Узмитс свога владику 
на Приморје, амо ћете, ако хоћете. Како је бољи један чојак него вас 
пук. Ками ви у срдце и мене и Глигорију Јаковића“.7! Изгледа да се 
калуђер Данило није ограничио само на пријетње и негодовање. Мле- 
чанима је било познато да је овај цетињски калуђер обећао награду од 
педесет цекина ономе ко убије Арсенија. Због тога је овај нови владика 
живио врло опрезно.2= 

· Православно свештенство и становништво Боке Которске било 
је много заинтересовано за овај избор. И у Боки је владало исгодовање 
поводом посвећења владике Арсенија. Ни свештенство ни народ нијесу 
признали овај избор.2% Ускоро по завладичењу Арсеније је намјеравао 
да посјети Маинс, Поборе и Браиће, али збор је донио одлуку да му 
се не допусти долазак, 

Сва ова опозиција била је владици Сави добро позната. Ако у 
Црној Гори није имао много пријатеља и присталица, он је покушао 
да преко млетачких власти у Котору утиче на православни живаљ у 
Боки. У једном писму которском провидуру излаже како је свога се- 
стрића посветио за владику и да је то урађено потпуно законито. Али 
њихови непријатељи раде свим силама да тај избор пониште. Зато моли 
провидура да не прима никакве молбе или протесте који би евентуално 
стигли у вези са избором Арсенија. „Јесам га чинио посветит на бискуп- 
ство, како иде регула од апостолске цркве наше источне и по мојој 
смерти оставит мојим намјесником за славу божју и вјерност принципа 
преведрога“.= 

Владика Сава, увиђајући своју слабост и непопуларност свога 
штићеника, настојао је да Арсенија упути у Русију, да се тамо прикаже 
као нови владика Црне Горе. У том циљу већ је била изабрана једна 
делегација од три угледна главара Црне Горе и калуђера Теодосија 
Мркојевића ,2% али до тог путовања није дошло. Када је владици Сави 
и овај план пропао, он је тражио подршку Шћепана Малога, који тада 
започиње каријеру у Црној Гори. Владика је посјетио Шћепана и овај 
је одмах написао једно писмо Црногорцима, да владику Арсенија при- 





= Архив САН, Томићева заоставштина, Х1Х х. 36. Писмо није потпуно да- 
тирано. На њему је само датум 25 јула по старом. Оригинал је приложен извештају 
из Будве од 12 августа 1767, што значи да је писмо писано те године. То потврђује 
и садржај: 
Беп, зест. Фр. гем, Сапаго ђ, 12. Видџа |! 12 авомо 1767. 
- 88 Зеп, чест. Фр. ген. Сапаго ђ, 12. Видџа, И 3 арочо 1767. Из извјештаја 
13 Из писма неког свјештеника, архимандриту Љубиши од 1/12 септембра 1767. 
38 Там. 41 зато Б. 1220. С. Миомо 31 Јифно. У одлуци Маињанс и осталих 
од 16 јуна 1767. 
о Архив САН, 'Томићева заоставштина ХГХ х. 27. Писмо је од 24 јула по 
= 5 = зест, Фер. гем. Самаго ћ. 12. Видџа 1 28 јео 1768. Из извје- 
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знају као коадјутора.7" Тиме је завршена опозиција у Црној Гори и 
Приморју против Арсенија Пламенца. Тако је овај игуман којега су 
сви мрзјели уз потпору Шћепана Малога постао владика Црне Горе. 
Црногорци су послушали Шћепана у овом, као и другим питањима. 
Тако је овај странац започињао своју каријеру у Црној Гори. 


ПОРИЈЕКЛО И ЛИЧНОСТ 


Ни о једној личности из историје Црне Горе ХУШ вијека немамо 
толико података колико о Шћепану Маломе, али нема ниједне чињенице 
на основу које би се са сигурношћу могло утврдити његово поријекло. 
За историју није важно мјесто његова рођења, име родитеља итд. Много 
су значајније његове личне особине. О томе има доста података од раз- 
них личности и са разних страна и сви се међусобно слажу. Ни за једну 
личност из историје Црне Горе није толико важно испитивање личних 
особина колико за Шћепана Малога. Без познавања њега као личности 
скоро је немогућно схватити његову дјелатност и догађаје тога доба у 
Црној Гори. 

Али ако је његова личност врло јасна, његово поријекло остало 
је исто тако загонетно потомству као и савременицима. Упорно кријући 
своје поријекло из нама непознатих разлога, он је вјероватно сва њему 
позната мјеста и покрајине навео као мјесто свога поријекла. На питање 
патријарха Василија Бркића на Цетињу почетком 1767, одакле је ро- 
дом, одговорио је „из Требиња са истока“. Приликом мисије Долго- 
рукова у Црној Гори, када је био затворен и упитан за поријекло, прво 
је рекао да се зове Рајичевић, родом из Далмације, а послије да је тур- 
ски поданик из Босне.: Истом Долгорукову тврдио је да је родом из 
Јањинез, а другом приликом да је Маинот (Вгаг7о 41 Мајп!) и на крају 
да је из Мостара. Неком млетачком повјерснику је тврдио да је из Дал- 
мације, са Доње Неретве. Архимандрит Глигорије Дрекаловић, који 
је био његова повјерљива личност, саопштио је једном млетачком повје- 
ренику да му је лично Шћепан рекао да је из Аустрије и да не зна ни 
да чита ни да пише.6 Аустриски пуковник Павлић, који је десет година 
послије Шћепанове смрти дошао у Црну Гору, када “су још биле свјеже 


2 С. Љубић, н. д, 18—19. 


1М. Драговић, Споменици о Шћепану Маломе, Споменик СКА ХХИ, 28. 

# Љ. Стојановић, Прилог историји Црне Горе времена Степана Ма- 
лога, Чупићева Годишњица, 11, 306. 

3 С. Љубић, Споменипи о Шћепану Маломе, Гласник СУД, 2, Београд 
1870, 113. 

4 С. Антољак, Мисија кнеза Долгорукона у Црној Гори, Цетиње 1949, 58. 

Там. 41 згаго, Ђ. 185, Масагаса | 11 штмшпо 1768. Зовртипзе апсће тоне 
ФИитозгтагјол! #п сојега метзо | зорганиспдете Мопсомјећ рег тошу! поп сзргез5 с 
51 6 точтасо |аПегатете шогтао деПа горортаћса 5Имажопе (1! Магета (асепдо 
псетсће а мото 41 сове глуаште 41 виа рата. Сопсјиве сће обге 1 пи е зајац све по 
тапдауа, па! езогаха о зетустј о метиге шп регзопа рег рагјаге зесо 1 азвсигапдоти 
да от! тишто изино. ин . 

5 Тпам, 4: зтапо. ђ. 259, Сапаго 8 зеп, 1768. Из извјештаја једног повјерсника. 
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успомене на њега, наводи да је Шћепан „по свој прилици дезертер из 
Лике“.' Љубиша, који је писао „само оно што говори пук“, мисли да 
је био аустриски дезертер из Лике.8 Јоаким Лучински, родом из Ирига, 
који је био писар код Шћепана Малога, у саслушању пред млетачким 
властима у Котору изјавио је да је Шћепан неколико пута у разговорима 
са главарима казао да је дошао из Босне, гдје је двије године боравио 
код неког попа Николе." Понекад је тврдио да је родом Црногорац.1' 
У разговору са Бубићем у октобру 1767 Шћепан му је опширно испричао 
свој живот. У Црну Гору дошао је из Херцеговине преко Дубровника 
и Котора. Прије тога говорио је да је био у Њемачкој и Аустрији. 
„Дошло је вријеме да се сјетим толиких година службе код Турака. 
Надам се да ће ови служити мене и моје. Многе и бескрајне опасности 
мога живота су оне које сам поднио у младости,“ изјавио је Шћепен 
у разговору са Бубићем. Наводило се још и то да је у Херцеговини 
служио неког агу Арслановића 12 Једном је чак рскао да је десет пута 
промијенио своје имс.13 Синовац владике Саве, који се вратио из Русије,. 
тврдио је за Шћепана да није руски цар, али да је један руски генерал.14 

Све ове чињенице о поријеклу Шћена Мелога које су прилично 
произвољне, а које потичу од самог Шћепана, јасно указују на то да је 
он крио своје поријекло и својим изјавама намјерно заваравао људе 
о своме поријеклу. Али једна чињеница остаје непобитна, да је био наш 
човјек, којега је — како је он вјеровао — божје надахнуће довело у 
Црну Гору. 

Пуковник Штукановић, који је лично са Шћепаном разговарао 
четири и по сата, оставио је најпотпунији портрет његове личности: 
„Раста је средњег, мршав, бијелих очију, са малим плавим брцима, без 
браде; коса му је била под капом. 

Има седам година како је доживео откровење божје, да иде по 
свијету и да открива владарима ову божју вољу. Неће дуго бити када 
ће сви заједничком божјом вољом радити да протејрају заједничког“ 
непријатеља светога крста. Ја сам му одговорио да су ово чисте ријечи 
човјека болеснога духа, који настоји да заведе неуки свијет. На ово се 
наљутио, бацио шешир с главе и рекао: да ће он слиједити потстрск' 

ског мига, спреман да поднесе било ксју казну и мучеништво 
да би заслужио божанску славу. 

. _ Колико ми моје суђење дозвољава да закључујем, ова личност 
је заиста духовник, јер за цијело вријеме мога разговора нијесам могао 


"Владан Ђорђевић, Црна Гора и Аустрија у ХУПТ нску, 45. 

"С. М. Љуби ша, Приповијести, Панчево 1882, 124. 

» Ргоу. емтаога. а Сапаго Г. 708. Самаго 11 грге 1769. Прилог уз извјешта |: 
Из саслушања Лучинског, 

3 М. Драговић, Споменик ХХП. с. 38. 

1 С. Љубић, н. д,., 48—49. 

Исто 38. 

ма ~ ст .“ 57. 
| пао. мао Б. 1222. Самаго 19 таррјо 1768. Роромјсћ да Моппепевго, 
Пао де] гароге де] усзсоуо Баха, сће ка довеу апп! разеб а Ралтођигро, аззјете 
соп. аита Могиспертим с сће фмезго свргевзо ваа5!, сће И сидепо Згећапо зе шп депегаје 
деПе ттирре Мовсоуке с поп И хаг сотс ујепе «спшо. 
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открити у њему ни политичку ни државничку мудрост, него је све узео 
из Св. писма и светих отаца и сва његова мисао и говор односи се на 
божанско провиђење. 

Истина је, више пута сам га питао да ли је калуђер. Он је увијек 
негирго да је то био, а ја сам увијек понављао да је побожни свештеник 
или калуђер. На крају ми је одговорио: Заиста не калуђер него свеште- 
ник, ако хоћете да ми вјерујете“.15 

У једном другом млетачком извјештају из истога времена каже 
се: „Јавио признање да није послан од бога да никога увриједи, него 


да унаприједи и сачува у овоме народу мир“.1% У једном аустриском 


документу стоји: „Он је играо богом надахнутог човјека, претсказу- 
јући скори долазак руских армија“ 1: Самим Црногорцима он је отво- 
рено тврдио да га је бог послао. Црногорски монах Софроније Плев- 
ковић, који је дошао у Кијев, причао је како га је Шћепан позвао са 
намјером да га упути у Беч. Када га је Софрониј: упитао ко је, одго- 
ворио му је: „Што испитујеш тако велику тајну. Буди задовољан што 
чујеш да сам ја Шћепан Мали. ја нијесам послан ни од ћесара ни од 
цара, него од самог господа бога саваота, за спас рода хришћанскога, 
зато што има већ девет година како Турци мој хлеб једу“ 18 Свим Црно- 
горцима јавно је истицао да га је божје надахнуће довело у Црну Гору: 
„Чујте Црногорци глас господа бога и славу светога Јерусалима, ја 
нијесам овдје дошао, но сам послан од бога чији глас чух, устани, пођи, 
труди се и ја ћу ти помоћи“У М други многи подаци потврђују ово 
Шћепаново надахнуће. Поменути Лучински имао је прилику да чује 
како је Шћепан Мали говорио да га је бог надахнуо да дође у Црну 
Гору и помогне Црногорцима. Ненад Иванов, кнез Браића, у писму 
генералном провидуру Антонију Ренијеру, истиче „Шћепан Мали каже 
да иде према божјој заповијести и мудрости и зна да нема правде осим 
божје“.2: Сваки свој акт и циљ Шћепан је сводио на божји промисао. 
„Све ће бити оно што се господу богу допадне“, или „када господ бог 
устједне, учинићу да ниједан од вас ни најмањега оружја не носи“, 
Крајњи смисао је упознавање бога путем мира. „Када истинитога бога 
упознате и учините опште и вјечно примирје међу вама да ис би било 
никаквог неспоразума и крвопролића, тада ћете сазнати ко је Шћепан 
Мали“,2%, Увјерење да је заиста доживио божје надахнуће давало му 
је самоувјерење. „Десница божја када помаже, не бојим се људих“.4 


15 Рроу, веп. пп Рајт. Самаго 9 по“. 1767. Прилог уз извештај генералног 
провидура ол 20 ХП 1767. 

16 С. Љубић, и. д., 55. 5 . 

1 јозерћ хоп Наттег, Сезећке дез Озтапвећеп Кејсћез, Резг 
1836, Вапа ТУ, 565. 

+ С. Соловвевљ, Истори Россји, Москна 1885, т. 28, 46. 

1 М. Драговић, Споменик СКА ХХП, 30. 

#90 У документу наведеном под бр. 9. у 

= Тпач. 4! иапо Ђ. 278. Прилог уз извештај од | ХИ 1767. Писмо је од: Ш 
8 поуетарте 1767 8. У. | 

= М. Драговић, Споменик СКА ХХП, 29. 

22 Исто, 30. 5 5 ри 

" Валтазар Богишић, Ргеразка |агпод сага зпсрапа Милога 5 - 
Љтохаскот Вершбикот (1771—1773). Кад ЈАИЈ ПТ, 168. 
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Своју мисију богом надахнутога човјека није крио ни Мле- 
чанима. У писму которском провидуру од 5 октобра 1767 А мађ уз- 
викује: „Колико ми је пута мој ум говорио да идем друкчијим путем, 
али ми то није било могуће, јер морам испунити велику заповијед која 
ми је дата од бога“. Руском посланику у Бечу Д. Гаљицину 
наговјештава почетак новог доба. „Сада се појављује откровење истин- 
скога бога који управља цијелим свијетом“.,2% М заиста Гаљицин је 
био у праву када је Шћепана назвао „црногорски месија“.27 

Овај месија, који је савременицима био познат под именом Шће- 
пана Малога, остао је под тим именом и потомству. Савременици су 
нам оставили детаљан опис изгледа овога човјска и сви ти његови 
лични описи потпуно се слажу. У једном млетачком извјештају за њега 
се каже: „Тај странац је средњега раста и мршав, не одвећ бијел, сит- 
нога лица са младежом на лијевом образу, одијела коралне боје, има 
око четрдесет година“.28 Сличан опис Шћепана дао је и Саво Вуковић 
трговац из Херцегновога „ који се преко Црне Горе трговачким послом. 
враћао кући. Био је ухваћен и у пратњи два Маињанина одведен код 
Шћепана, који се том приликом налазио негдје на Ловћену. Његови 
пратиоци приликом сусрета пољубили су Шћепана у руку и ногу. Он 
га овако описује: „Лица је дугог, раста средњег, згрбљен, мршав, тако 
ружан да никада ружнијег човјека нијесам видио. Био је на коњу и 
стално млатарао рукама као лудак. Био је потпуно обучен у бијело. 
па чак и капа му је била бијела. Са стране је имао ћорду са малим сре“ 
брним прибором; његов коњ имао је црвени огртач“.29 Архимандрит 
Авакум описује Шћепана на исти начин. „Његово лице је бијело и ду- 
гуљасто, очи мале, сиве и у главу упале, нос дуг и танак, уста велика, 
глас танак и сличан женскоме, раста средњег и у тијелу мршав; има 
више од тридесет година. Осим српског и хрватског језика, сличног 
српском, говори њемачки, француски и италијански, Некад носи ње- 
мачко, а некад турско одијело“,30 Када је Долгоруков дошао на Це- 
тиње, један члан његове мисије описао је детаљно Шћепана. „Када је 
пуштен пред кнеза, из његова понашања и поступка морало се закљу- 
чити да је то нека лакомислена или сасвим будаласта протува. Раста 
је средњег, лице му је бело и глатко, коса светлоцрна, кудрава, заче- 
шљана назад и без везе распуштена, млад је — 35 година — одевен у 
свилену белу антерију као Грци. На глави му плитка капа од црвеног 
сукна коју ни пред ким не скида. С левог рамена му виси танак по- 
злаћен ланац, а на њему под десном руком иконица колико рубља у 

извезеној кесици. У рукама носи обичан турски чибук. Глас му је танак 
налик на женски, говори брзо и изговор му је босански“. Много ка~ 


К] 
а. М. Драговић, Једна биљешка о Шћепану Маломс, Цетиње 1887, 
25 
„а Ке ха говић, Споменик СКА ХХП, 6. 
- и па ић, н. д., 22. 
п, Фр. гем. Сапаго ХП. Из саслушања Саве вића ј 
Нако вик, Синоним СКА КИ 53 сине пне пива пљ- 
У Бечу, по причању Авакума почетком августа 1768 за “~ 
Љ. Стојановић, н. д., 300—301. Е 
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сније Љубиша је, на основу народног предања и литературе, дао сличан 
опис Шћепана Малога.7= Истина, тај Љубишин опис одудара од описа 
савременика и нема значај историског извора. 

Једини савремени опис Шћепана Малога који одваја од свих горе 
наведених јест опис пуковника Бубића, који је лично посјетио Шћепана 
и с њим се задржао у разговору око осам сати. „По лицу се види да су 
га биле невоље и сада изгледа да његово здравље није у најбољем реду. 
Пути је бијеле која прелази у маслинасту. Раста је средњег. Прсти на 

су дуги и добро сложени. Чуперци по турском су дуги и смеђе 
боје. Брци су црни. Пун је разборитости и јаког духа“. Даље, Бубић 
износи како је упоређивао његов лик са сликом цара Петра 11 и дошао 
до закључка „да личност о којој је ријеч је живахна и узвишена духа. 
Ко год био, његово лице је слично Петру П1, покојном руском цару“.3% 
Ово је једини савременик на кога је Шћепан оставио утисак човјека 
узвишеног духа. Али из овога описа јасно се види да је он био више 
под утицајем прича о руском цару него што је самостално настојао да 
донесе закључак о Шћепану. 

Сви савременици који су имали прилике да разговарају са Шће- 
паном Малим или да чују његова излагања примијетили су код њега 
особине пророка и месије. Поменути члан мисије Долгорукова уочио 
је да „миого говори, али се из свега могла видети глупост и ветрења- 
штво, иако то Црногорци са страхом и смиреношћу поштују кво про- 
рочку красноречивост“М, а на другом мјесту каже: „Велики број ста- 
новника, хралећи ретке особине ове протуве, находи у њему чудо- 
творну силу“%%, Та чудотворна моћ Шћепанова била је његово занс- 
сењаштво, да је доживио божје надахнуће и да га је и народ „сматрао 
као бога“, како је рекао Глигорије Дрекаловић.36 И као богу, њему су 
се приписивала чудотворна својства. У народу су се шириле вијести 
„толика знаменија да твори и да језди на коњу по мору.“ 36» 

Шћепаново увјерење у божје надахнуће и откровење оставило је 
потпун печат на његова писма, говор и понашање. Његово право име 
остало је тајна. Чешће се потписивао загонетно. У писму Гаљицину 
од 13 децембра 1767 потписује се „руд данија танија тј. Мали Степан 
у Црној Гори“2" На објави издатој архимандриту Авакуму Шћепан се 
потписује „пан, находитеја в Чеерној Гори“.38 У писму генералном 
провидуру из октобра 1767 потписао се: рапе пидјата и даље додаје 

„ја сам орач који орем земљу: орем и ораћђу је док не уроди плодом“ .3+ 
Оваквих сличних загонетака налазимо више у Шћепановим писмима. 





2 С, М. Љубиша и, д., 13. 

за С, Љубић, н. д., 46, 50. 

и Љ. Стојановић, ин. дљ. 301. 

» Исто, 337. | 

26 Из писама Глигорија Дрекаловића из Маина од 9 1Х. 1768. Тпам. 4: масо. 
Ђ. 1223. Маћим 29 аромо 1768. Тепропо Згерћапо соте оп Пао. 

ма Љуб. Стојановић. Српски записи и натписи, П, Београд 1903, 284. 

22 М. Драговић, Споменик СКА ХХП, 6. 

+ М. П. Шапчанин, Летопис Раванички, Гласник СУД 20, 19—20.. 

з» М, Драговић, Једна биљешка о Шћепану Маломе, 20. 
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„Још двије дуње нијесу зреле, али ће ускоро“ 49 Млечанима се хвалио 
како има седам брата: Венеција, Низоземска, Енглеска, Аустрија, 
Пруска, Шведска и Пољска“.4! Понекад се симболично потписивао 
као Стефан Тесац/“ а заклетву уиме бога или богородице понављао 
је по три пута. 

3 У његовим писмима наизмјенично се ређају неразумљиве рече- 
нице са мало логичним мислима. И ако се у његовим писмима нађе ло- 
гике, то је исти толико колико У списима нормалног човјека глупости. 
Узалуд је иза тога тражити неки дубок и тешко докучив смисао. Он 
није био један од оних чудњака у чијем би методу било логичности и 
мудрости. Неколико пасуса из његових писама најбоље ће илустро- 
вати његову сметеност. У писму генералном провидуру Ренијеру од 
септембра 1768 Шћепан пише: „Слава Богу, Истину радост и 

од милостиве Богородице умолила се Богу и јави се Господ својима“,43 
У једном писму Дубровчанима још је конфузнији и мистичнији : „Ми 
тако стимајсмо тога чојека који тако безаконо учини, держим га, 
держим га у стражнс конске подкови и ви га тако держите у што се 
договорите и шалите се и мислите да је шала; упованије божје, упова- 
није божје. По васем свијету те ријечи пошиљите, да се ја Турака не 
бојим. Помагај пресветаја богородице, помагај пресветаја богородице : 
с твојом помоћу идем у твоју земљу да видимо Јерусалим. Нест истина: 
нијесам све по суду учинио, а ви по тому учинисте јошт горше“,4а 


је имао извјесних особина које су могле да импонују племенском мен-_ 


у некој игри с камењем (рзазтеПе) у одијело са њеким сељацима из 
Браића, побиједио је и узео им рухо.16 Све те особине, како је прими- 
јетио генерални провидур, „појачавале су у Црногорцима увјерење да 
је он цар Петар Трећи“,47 
Био је необично театралан и претјерано разметљив. Радо је у 
рукама носио копље и с њим се појављивао на народним зборовима 48 
његов говор био је свечано зазивање божјег имена. „Нека вас 
благослови господ бог, самодржац неба и земље и да вам да снаге и 


# С. Љубић, и. д., 16, 
= Исто, 54. 


кај: Богишић, н. д., 158, 
8 Тпач. 41 звао Ђ. 278, Сапаго 29 Кебгаго 1768. Из извештаја једног повје- 


Рогво гест ртесватепие 4! сззегти гуоно ад ип сћигигво сће пе! раззаго зе!- 
7 ои ебђе 1'ассевзо а сигагјо, сћиаштаго да Уисо Магсо радгопе деПа сазва оу'= аПор- 
ћаго. 
% С. Љубић, н. д., 66. 
%#7 Ргоу. реп. пп Рајт. Сапаго 16 десетђге 1767. 
% С. Љубић, н. д., 51. 
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храбрости против непријатеља и да су вашс сабље оштре, а десница 
ваша да је јака, да рукује оружјем“ 49 Своју разметљивост испољавао 
је у најразличитијим видовима. Једном приликом на Вирпазару у при- 
суству двије хиљаде људи „он на коњу, загазио је у језеро“! на опште 
весеље присутнога народа. Приликом доласка Долгорукова у Црну 
Гору, једног августовског јутра у рану зору Шћепан је са исуканом 
сабљом јездио Цетињским Пољем и бијесно размахивао 5! Своју раз- 
метљивост показивао је у изјавама о свом доласку у Беч или неку другу 
земљу. Често је говорио да ускоро очекује велику флоту и са дурбином 
замишљено гледао низ пучину, Испод те театралне разметљивости 
крила се велика кукавица. Кода је једном приликом на Будванском 
Пољу са пратњом од четрдесет људи покушао да отме неке коње и стоку, 
»чим су на њих запуцали, варалица се дао у панично бјекство и са таквом 
збуњеношћу да је с коњем пао у један јарак.“52 Приликом турског на- 
пада на Црну Гору, Шћепан је нестао, да су га једва касније пронашли. 
Та кукавица, који је свој кукавичлук покривао разметљивошћу, много 
је држао до свог угледа. Окружен као неки владар сталном пратњом, 
он је завео неку врсту дворског церемонијала. Људи су га љубили у 
руке и ногу; мало је коме допуштао да уђе у његове одаје, испред којих 
су стајали стражари са исуканим сабљама. Чешће је за себе и своју 
пратњу носио шаторе.5% Прогонио је и кажњавао људс који су се усу- 
ђивали да рђаво говоре о њему. Кеда је један Доброћанин казао нешто 
подругљиво против Шћепана, он је одмах запријетио да ће упутити 
чету да га ухвате и опљачкају му кућу у Доброти.54 

На крају потребно је напоменути још један детаљ о Шћепану 
Маломе. Приликом саслушања Реда Радосављевића, тргогца из Хер- 
цегновог, који је трговачким послом ишао у Црну Гору, примијетио 
је када се Шћепан попео на коња, „ставио је у њедра једну књигу цр- 
веног омота, величине једне четвртине фолија, дебљине око пола малога 
прста, али нијесам могао видјети да ли је књига писана или не,“ 

Поријекло Шћепана Малога може још бити спорно, али његове 
личне особине су несумњиво јасне. Увјерен да је доживио божје на- 
дахнуће, он се у Црној Гори појављује као неки месија са задатком 
да заведе ред и мир. Он није водио Црногорце у обећану земљу, него 
је настојао да од Црне Горе створи такву земљу. С тим плановима он 
је започео своју улогу у Црној Гори. 





# Исто, 51. 

У) Ргоу, еп. ту Рајт. Сапаго 17 Елшрто 1768. 
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2 Шћепан Мали 


18 Глигор Станојевић 


ОД МЕСИЈЕ ДО ГОСПОДАРА 


Шћепан Мали дошао је у Црну Гору као травар а постао је цар. 
Међу православним народом на Балкану било је раширено увјерење 
да Петар Ш није мртав. То увјерење нарочито је подржавала право- 
славна црква. Она је оштро осудила акт царице Катарине П и ширила 
вијест да убиства није било, него да је сам Петар огласио себе мртвим, 
а уствари је жив. Овај став православне цркве најјасније је изражен 
у „Летопису раваничком“. Под 1762 годином забиљежено је: „Благо- 
честиви император Петар Теодоровић и самодержац все росиски и 
про. про. про. | у 

Сего года потаил сја јест и себе именовал претставилсја од сеја 
жизни; но он премудростију својеју утаилсја. Так во свем последовал 
стопам премудраго господара деда својего императора Петра. Великаго 
Алексијевича и странствовал јест по свој держави турецкој: перве у 
граду Белграду на реки Сави и Дунава и ту бил у церкви благочестивој 
и даровал на церков дукат, напсчатан образ јего и надписаније; и 
отуду пошед по всем царству турецком и бил у Цариграду и туду пошел 
и увидл прочаја места и градове, прежде бивше держава сербски цареј 
и владеније, а сада стонт под игом тиранским м прошел в Чернију 
Гору.“: 

< Јасно је да је ово писано када је писцу ове биљешке било рит 
да се у Црној Гори налази тобожњи руски цар Петар Ш. Из ове би- 
љешке избија схватање цијеле православне цркве према акту Катарине 
П и увјерење да цар Петар П није збачен и погубљен. То увјерење 
било је проширено и међу народом, и то не само у Црној Гори него и 
у осталим српским крајевима. А што је баш у Црној Гори Шћепан Мали 
проглашен за цара, за то су постојали сви услови. Није народ Црне 
Горе био толико лаковјеран да вјерује да мртав човјек може васкрс- 
нути. У народу је било проширено вјеровање да је Петар ПГ жив. 
једна група људи која је прва у Шћепану Маломе познала цара Петра 
Ш више је то урадила из увјерења да је то заиста цар Петар него с 
циљем да због недостатка домаћег ауторитета истакне једног човјека 
под царским именом, да би преко њега завела ред и миру Црној Гори. 
Нијесу главари Црне Горе преко Шћепана владали Црном Гором, 
него је Шћепан помоћу њих освојио власт и био апсолутни господар. 
Главари су са страхом поштовали и слушали Шћепана. У племенском 
друштвеном уређењу главари се сматрају вишим редом. „Они никада 
не би истакли једног странца и прогласили га за цара за којега би знали 
да је нико и ништа. То је неспојиво са менталитетом племенскога чо- 
вјека. А имати правога цара којега слијепо слиједе, то је било у складу 
са племенском традицијом и свијешћу. 5 
Године доласка Шћепана Малога у Црну Гору није потпуно из- 
вјесна, нако на први поглед не изгледа тако. У свим млетачким актима. 
из јесени 1767 каже се за Шћепана да има једна година откад се налази 
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у Маинама. Такође владика Сава у писму руском посланику у Цари- 
граду од октобра 1767 каже да има пола године како се Шћепан Мали 
појавио у Црној Гори, што би значило да је дошао у прољеће 1767 
године. Међутим, у једном другом писму ванредном провидуру у Ко- 
тору из октобра 1768, владика Сава истиче да има двадесет и пет мје- 
сеци откада се Шћепан налази у Црној Гори.3 Према овом писму Шћепан 
је дошао у Црну Гору крајем 1766 године. За Василија Бркића тврди 
се да је дошао у Црну Гору 1765 године“. Сам Василије у једном писму 
бечком двору каже како је одмах послије њега дошао у Црну Гору 
Шћепан Мали. Према овом казивању патријарха Василија, који је био 
савременик догађаја, Шћепан је дошао у Црну Гору 1765 године. У 
једном руском документу каже се да је Шћепан био у Црној Гори када 
је 'Трасов долазио тамо и да је с њим разговарао. Поводом тога изве- 
штаја Катарина П је својеручно забиљежила: „је ли познато што ко- 
легији о овом официру“.“ Сергије Соловјев сматра да је тада Шћепан 
дошао на идеју да се прогласи за, руског цара Петра Трећег.' Када све 
ове чињенице упоредимо и сведемо, ипак остаје као тачно да је Шћепан 
дошао у Црну Гору ујесен 1766 године. Али је још прошла година док 
је постао „цар“. 

Да ли је Шћепан за ову годину успио да уочи основна друштвена 
питања Црне Горе, да их проучи и да нађе средства против негативних 
појава те друштвене средине2 На то се може одговорити претпоставкама 
основаним на анализи њега као личности и даљег његовог дјеловања. 
Ако је он себе сматрао за богом надахнутог човјека, што без сумње 
низ чињеница потврђује, поставља се питање зашто није одмах иступио, 
јер по признању самога Шћепана, надахнуће га је довело у Црну Гору. 
Према томе, логично би било и закључити да је он одмах почео да игра 
богом надахнутог човјека, али, изгледа, ту игру је морао да игра пуну 
годину. 

У почстку га вјероватно нијесу ни узимали озбиљно и он никада 
не би успио са својим надахнућем да постане цар или богом послати 
човјек да га једна група људи није подржала. За то су постојали сви 
услови. Јер колико год је та група људи била ауторитативна и могло 
јој се вјеровати, да у народу није било проширено вјеровање да је 
Петар ПТ жив, они би прије били исмијани него што би успјелк. 

Затим, Шћепан је био странац са извјесним манирима господина. 
Као странцу њему се указала посебна пажња. Гостопримство је свој- 
ство свим народима код којих влада заједница добара или бар њене 
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традиције. Како је странац био ријетка али упадљива појава, њему се 
указивала ванредна почаст или се поступало као с непријатељем. Вла- 
дика Сава у писму Обрескову тачно одржава тај дух племенског госто- 
прим . „Ми смо га примили по дужности и сваку му почаст одајемо 
као страном човјеку“.“ У таквој средини Шћепан је исто тако могго 
изгубити главу као што је постао цар. Али он је извјесним особинама 
стекао поштовање и признање. То му је донијело његово траварење. У 
заосталој друштвеној средини свако знање за које се сматра да је корисно 
за друштво много се више цијсни него у културним срединама. Као 
човјек који је био увјерсн да је доживио божје надахнуће, својим држа- 
њем и загонетним говором привлачио је људе и утицао на њих. ту 
аутосугестију полако је преносио на народ, који је све више прихватао 
увјерење да „иако непознати није цар Петар ПТ, ипак је човјек послан 
од бога да учини добро њиховој земљи и зато је он користан и погодан 3 
Старом и не много паметном владици Сави изгледало је да је само над- 
земаљска сила помогла Шћепану, „бог или ђаво“, да учврсти власто 
Савременицима је било још загонстније него нама, да открију којим 
је путем тај човјек у условима племенске анархије, у туђој земљи постао 
апсолутни господар. Од травара и месије постао је цар. Тај пут праћен 
је интересантним унутрашњим догађајима у Црној Гори. 

Једна група људи, калуђера и главара, у Маинама прихватила 
је и уздигла Шћепана Малога. То су били игумани: Јосиф Вукићевић 
и Теодосије Мркојевић, капетан Марко Тановић и Вуко Марков Мар- 
ковић са својим братом и рођацима. У његовој кући Шћепан Мали 
је отсио и из те куће су се прошириле вијести да је Шћепан Мали руски 
цар Петар Ш. Тек крајем августа 1767 те вијести почеле су да се шире. 
Сам Шћепан говорио је да је он главом руски цар Петар Трећи 21 Нашли 
су се и људи који су се заклели да је Шћепан Мали руски цар. Теодо- 
сије Мркојевић и Марко Тановић, који су били у Русији, тврдили су 

властиту главу, да су у непознатом познали Петра Трећег, 
кога су видјели када је владао и послије када је био збачен у Петро- 
граду.“1# Њих двојица су 25 септембра прочитали пред капијама Будве 
проглас Шћепана Малога, којим се наговјештава ново доба 1 

Вијест о доласку рускога цара у Маине брзо је продрла у Црну 
Гору. Све се ускомешало. Главари и народ Црне Горе, без икакве 
сумње и резерве, примили су вијест са великим одушевљењем. Одмах 
је, 30 септембра, сазван збор главара у Ћеклићима и са поклицима 
„живио цар“ Шћепан Мали је примљен као руски цар." На збору 
је, по жељи Шћепана Малога, донијета одлука о племенском миру све 
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до Ђурђевадне. Ову одлуку главара требало је да потврди општи црно- 
горски збор који је сазван на Цетињу за 17 октобар. Ово је био најма- 
совнији народни збор у историји Црне Горе ХУПТ вијека. У прису- 
ству четири хиљаде људи, или сваког одраслог Црногорца, свечано је 
прочитана порука Шћепана „који је боравио у Маинама. У поруци је 
истакнуто: 1) да се опросте све међусобне освете и испријатељства међу 
породицама и племенима; 2) убудуће, ко употријеби оружје за личну 
увреду протјерат ће се из земље; 3) ухваћени лопови биће протјерани; 
4) када се све то спроведе, онда ће Шћепан Мали допустити црногор- 
ским главарима да га посјете. На збору је такође изабран гувернадур 
Црне Горе, младић Јоко Станишић, брат убијеног гувернадура Вукала 
Станишића 9 

Несумњиво, Шћепан је показао велику тактичност. Испуњењем 
свих ових порука Шћепана Малога остварено је моралнополитичко 
јединство народа Црне Горе, а он је у очима Црногораца остао личност 
која је то остварила. За мир и слогу коју су постигли сами, Црногорци 
су сматрали да то дугују Шћепану Маломе, тј. рускоме цару. Одлука 
главара на збору у Ћеклићима као и опште црногорскога збора, изне- 
надило је и самог владику Саву, који у почетку није придавао никакав 
значај свим тим причама о рускоме цару. Под утиском општег оду- 
шевљења стари владика посјетио је Шћепана Малога. У разговору са 
Шћепаном Сава је рекао да је Петар Ш мртав и да је то познато цијелом 


свијету. Шћепан је само одговорио: „Можда ипак живи !“26 


Сава је био у неудомици. Опште одушевљење било је толико да 
је стари владика посумњао у своје знање. Да би провјерио вијест, вла- 
дика је, 23 октобра 1767, писао руском посланику у Цариграду Алек- 
сеју Обрескову и изложио му догађаје у Црној Гори“. Очекујући од- 
говор из Цариграда, Сава се тренутно помирио са новонасталом ситу- 
ацијом. Неколико мјесеци шириле су се најразноврсније вијести које 
су утврђивале народ у увјерењу да је Шћепан доиста руски цар. Крајем 
новембра 1767 прошириле су се вијести како је из Петрограда дошао 
архимандрит антиохиског патријарха, негдашњи капелан Петра Ш, 
који је донио значајне вијести Шћепану Маломе, па чак и о приватном 
животу престолонаследника Павла, који ће се ускоро оженити једном 
енглеском принцезом.18 Мјесец дана касније из куће Шћепана Малога 
пронијеле су се вијести да су Аустријавци упали у Босну, а Руси у 
Влашку. Ове значајне вијести поздрављене су пуцањем из пушака." 
Овакве и сличне вијести, које су највише ширили калуђери, имале су 
за циљ да потпуно увјере народ да је Шћепан Мали прави руски цар 
и да створе психозу да претстоје велике ствари. 

Један од највећих агитатора и присталица Шћепана Малога био 
је Јосиф Вукићевић, старјешина маинског манастира. Прије тога Ву- 
кићевић је био врло одан човјек митрополита Василија. С њим је био у 
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Русији. Послије Василијеве смрти у Москви вратио се у Маине и донио 
његову заоставштину у Црну Гору. То је било довољно па да га Ре- 
публика огласи за испријатеља. Он је био један од првих који је тврдио 
да је Шћепан Мали прави цар Петар П1. Цио овај рад Јосифа Вуки- 
ћевића био је добро познат млетачким властима у Котору. И само су 
чекали погодан тренутак да калуђера ухвате и да му као издајнику 
суде. Тек 21 децембра 1767, у околини Будве, млетачке власти су ухва- 
тиле калуђера Вукићевића, ухапсиле и осудиле на смрт вјешањем. 29 
фебруара идуће године Јосиф је објешен. Његово тијело је три дана 
висило о омчи.29 То је била прва жртва у борби за свога цара. И заиста 
та жртва није била узалудна. То је у народу још више учврстило увје- 
рење да је Шћепан прави цар. 

Једини човјек кога је мучила неизвјесност био је владика Сава. 
Све веће одушевљење народа за Шћепана Малога приморало је вла- 
дику Саву да се одлучније позабави цијелим питањем. Сава је био осо- 
бито узнемирен кад је сазнао да се Шћепан дописује са посљедњим 
српским патријархом Василијем Бркићем. 

По тврђењу архимандрита Авакума Милаковића, патријарх Бркић 
је дошао у Црну Гору 1765 године.2! Других извора нема на основу 
којих бисмо провјерили тачност овог казивања, али вјероватније да 
је тада дошао међу брдска племена, гдје се задржао још једну годину. 
Крајем 1766 долазио је на Цетиње и преко владике Саве тражио до- 
пуштење од млетачких власти за каноничну визитацију кроз Боку и Дал- 
мацију. Овај патријархов захтјев Млечани су одбили.2= Послије овога 
вјероватно се патријарх вратио у Пипере, гдје је остао све до почетка 
1768, када је дошао у Црну Гору код Шћепана Малога. 

_ Везе Шћепана Малога са патријархом Василијем нијесу остале 
непознате владици Сави. Митрополит је посумњао да Шћепан настоји 
да га уклони и да на његово мјесто доведе патријарха Бркића. Поред 
тога шириле су се и друге вијести непријатне владици Сави. Средином 
јануара 1768 прошириле су се вијести да је Шћепан добио писмо од 
руског посланика из Цариграда, у којем га обавјештава да ће у про- 
љеће ступити у акцију велика руска војска да помогне његове планове.23 

Ово је оставило мучан утисак на Саву. На његово писмо руски 
посланик уопште не одговара, док Шћепан добија врло важпа писма. 
Владика је повјеровао у истинитост вијести, те се најзад ријешио да 
сазна ко је заиста Шћепан Мали. Владика је запријетио да ће сазвати 
збор на коме је имало да се претресе питање о идентитету Шћепана 
Малога. Под овом пријетњом Шћепан је послије једне жучне дискусије 
са владиком Савом изјавио и на јеванђељу се заклео да је он заиста 
руски цар. 


29 Ј, Томић, Како се Шћепан Мали докопао власти у Црној Гори, Цетиње 
и Црна Гора, Београд 1927, 91. 

# М. Драговић, Спомеик СКА ХХИ, 32. 
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Стари владика Сава под утицајем толиких вијести, одушевљења 
народа и на крају личне заклетве Шћепана Малога, искрено је повје- 
ровао и одмах се пожурио да ту радосну вијест саопшти генералном 
провидуру. У писму од 3 фебруара, пун усхићења, владика пише да 
је Шћепан Мали „иста персона Петар П, император рушиски“.= Али 


· владичина радост била је краткога вијека. Неколико сати послије писма 


упућеног генералном провидуру добио је одговор од руског посланика 
у Цариграду. У овом писму Обресков је изобличио Шћепана као ла- 
жова и варалицу.% Владика Сава се одмах пожурио да повуче писмо 
упућено которском провидуру, изговарајући се да је био „преварен 
од проклетога ђавола“. 

Одмах по пријему писма из Цариграда владика Сава га је умножио 
и упутио у све нахије Црне Горе, вјерујући да ће то бити довољан доказ 
да се објасни ствар са лажним царем. Писмо је преведено на грчки, 
француски и талијански. Сви ти текстови имали су да се пред једним 
скупом даду Шћепану да их прочита, јер ако је он прави цар Петар П1, 
он ће знати да их прочита 27 Борба је започела. Владика је заказао збор, 
на коме је требало прочитати писмо посланика Обрескова. Али како 
се на збору није нашао нико ко је хтио читати поруку, то је збор фак- 
тички пропао. Шћепан се није ни појавио на збору. Тако је пропао 
покушај владике Саве да Шћепана изобличи као лажова и пустолова. 

Тада је Шћепан прешао у напад, доказујући да је писмо лажно 
и да су владика и његове присталице примили велики новац од про- 
видура како би му из Цариграда добавили то писмо. Оптуживао је вла- 
дику да је млетачки агент и да цио новац који добија од Русије задржава 
за себе. Ова оптужба Шћепанова била је ефикасна. Венеција је била 
непопуларна, а на новац су Црногорци, као свака сиротиња, били врло 
осјетљиви. Када је заказан други збор, на коме је требало расправљати 
питање о Шћепану, он је обећао да ће доћи, али се није појавио, тако 
се збор растурио. 

Шћепан је ријешио да једном брзом акцијом рашчисти ситуацију. 
Са једном групом наоружаних људи, он се појавио увече истога дана 
када је збор био заказан, на Стањевићима и поставио стражу око ма- 
настира. Другу групу упутио је у манастир на Цетиње, а трећу у Маине. 
Шћепан је наредио да се из владичиних подрума узме стока и вино, 
а све црквене драгоцјености да се пренесу у манастир Брчели. Сва 
покретна имовина владике Саве била је опљачкана и подијељена међу 
Шћепанове присталице. На све ово Шћепаново насиље није било ни- 
какве реакције. Све је то Шћепан извео за неколико дана. Средином 
фебруара 1768 он је био потпуни господар. Сава је био у притвору; а 
такође и његови рођаци који су пријетили Шћепану Маломе.8 

У свим тим догађајима Шћепан је показао много тактичности. 
Он није допустио да се његово питање рјешава на збору, гдје би се 
расположење масе врло брзо могло окренути против њега, него је сукоб 


= Исто, 75. 
6 М. Драговић, Споменик СКА ХХП, 6. 
27 Ј. Томић, н. д., 75. 
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ријешио уз припомоћ једне групе људи насилним путем, у тренутку 
који је сматрао да је најпогоднији за њега. То није било освајање 
власти, него одбрана. Он је већ био признат за цара и спасиоца. И зато 
је у овом сукобу могао лако извојевати побједу. Он није имао озбиљног 
непријатеља, а још мање организованог. Осим тога, мало је ко вјеровао 


у истинитост писма руског посланика. У народу је било проширено. 


увјерење да је он цар, а да владика Сава из личне мржње или амбиције 
устаје против њега. Сава је био непопуларан. Он је знао да у доба ве- 
лике глади или сличних недаћа купује земљу од сељака. Све те окол- 
ности помогле су Шћепану да успјешно ријсши сукоб у своју корист. 
И када је непријатељ био потпуно сатрвен и немоћан, Шћепан је по- 
слије неколико недеља ослободио затворенога владику Саву. Тако је 
Шћепан Мали, и поред титуле цара, морао да осваја своје царство. 

Крајем јануара 1768 патријарх Василије Бркић је заједно са два- 
десет и пет Бјелопавлића посјетио Шћепана Малога.2". Тих истих дана, 
како су Млечани били обавијештени, одржана је једна ужа конфе- 
ренција којој су присуствовали: Шћепан Мали, патријарх Василије, 
владика Сава и калуђер Стефан.5% У сукобу између Шћепана и владике 
Саве, патријарх се држао по страни. Када је владика Сава био при- 
творен, патријарх је нашао за потребно да буде што даље од Шћепана. 
Средином фебруара Василије је прешао на Цетиње, гдје се задржао 
неколико дана и одмах прешао у Црмницу. Одатле је 20 марта упутио 
једну посланицу Паштровићима, напомињући им да „суде о дјелима 
Шћепана Малога од времена од кад сс појавио и да утврде да ли су 
она добра или не“. Ускоро патријарх Василије се вратио у Маине и 
настанио се код владике Саве, али је одржавао најбоље односе са Шће- 
паном Малим: Према млетачким актима, патријарх Василије је био 
ватрен присталица Шћепана Малога, који је писмима и ријечју свје- 
дочио да је он прави руски цар. Као таквог Млечани су га претставили 
и скадарском паши. 

Шћепан је и даље боравио у Маинама. Многобројне делегације 
из Црне Горе и осталих крајева непрекидно су долазиле да одаду почаст 
своме цару. Црногорцима је било много стало до тога да Шћепан једном 
дође у Црну Гору. Тек крајем априла 1768 Шћепан се ријешио да дође 
на Цетиње. Том приликом, 23 априла, Шћепан је одржао савјетовање 
са црногорским главарима. Он је изјавио да намјерава да путује за Беч 
и наредио им да у његовом отсуству „међу собом побожно чувају мир 
и слогу и да не чине ни најмање насиље млетачким поданицима изузев 
Паштровића, и то из освете што су погазили вјеру и убили једног Маи- 
њанина. Који год млетачки поданик дође у Црну Гору, изузев Паштро- 
вића, било и са златом у рукама, треба да је сигуран као у својој кући. 
Такође им је наредио да не праве никакво насиље Турцима, изузев. 
да се бране кад их нападну“.33 У циљу учвршћења унутрашњег мира 





2 Таи. 4, зоо Б. 1222. Самаго ргито беђгаго 1768. 
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у Црној Гори, Шћепан је наредио да се изаберу судије за свако племе 
(соглшле) „да ријешавају грађанске и криминалне спорове и запови- 
виједио им да ће освета бити кажњена прогонством и конфискацијом 
имовине у корист убијенога“,7 Из Цетиња Шћепан је прешао на Ње- 
гуше, гдје се задржао око пола мјесеца. 

Док је Шћепан боравио у Његушима, у Маинама је одржан велики 
збор Маињана, Побора и Браића поводом ношења крста. Поворка је 
ишла од мјеста до мјеста, док су свештеници благосиљали поља и ли- 
ваде. Сам патријарх, на коњу, у пурпурном одијелу, чију су појаву 
присутни поздравили пуцањем из пушака, учествовао је у поворци, 
што никада раније није радио ни један митрополит Црне Горе, како 
се истиче у извјештају Доменика Бубића из Будве од 9 маја.35 

Неколико дана по одржаном црквеном збору Шћепан је дошао 
у Маинс и у Стањевићима дуго конферисао са владиком Савом и 
патријархом Бркићем. Одатле је прешао на Цетиње и продужио за 
Његуше, гдје се настанио у кући гувернадура Радоњића ..36 Ту је боравио 
до краја маја, поново се вратио на Стањевиће, гдје је дан и ноћ кон- 
ферисао са владиком Савом и одатле прешао у Црмницу.37 У Црмници 
са својом оружаном пратњом задржао се око три недеље и вратио се 
на Мирац.3в Још се неколико дана задржао на Његушима и поново 
се упутио у Црмницу. Овим честим путовањима уочи турског напада 
на Црну Гору, Шћепан као да је намјерно хтио да покаже безначајност 
тешких догађаја који се приближују Црној Гори. Али прије него што 
су Турци напали Црну Гору с циљем да народ казне а Шћепана униште. 
руски двор покушао је да ликвидира Шћепана Малога. 


ОДЈЕК ДОЛАСКА ШЋЕПАНА МАЛОГА НА БАЛКАНУ 


Ако су Црногорци прихватили Шћепана Малога и прогласили 
га за рускога цара Петра П1, сусједна херцеговачка и брдска племена, 
као и православни на цијелом Балкану, са симпатијама су примили 
вијест о доласку рускога цара у Црну Гору. У истинитост вијести мало 
је ко посумњао. У народу је било проширено вјеровање да је Петар 
ПТ жив. Култ Русије и рускога цара, његован још од Петра Великога, 
нарастао је до те мјере да је у ово доба изгледало сасвим вјероватно 
да руски цар дође да их ослободи турског јарма. Тако се револуцио- 
нарно-ослободилачка идеја српског народа на Балкану, увијена у рухо 
православља, постепено везала за Русију и њеног монарха. У Црној 
Гори, као и осталим српским областима на Балкану, долазак руског 
цара схваћен је са тог становишта. 

Широка је скала рсаговања на вијест о доласку руског цара у 
Црну Гору. Од скромних записа неуких калуђера по манастирима, који 


м Из извештаја Станислава Буровића. Сапаго, 4 магејо 1768. 
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у хронологији значајних догађаја нијесу пропустили да забиљеже Шће- 
паново име, па до отворених буна!. Сасвим је разумљиво што су ви- 
јести о Шћепановом доласку у Црну Гору најприје продрле међу су- 
сједна херцеговачка и брдска племена. 

Већ у септембру мјесецу 1767 у Никшићу, Клобуку и Требињу 
људи су вјеровали да је у Црну Гору дошао руски цар. Још су се само 
спорили о томе да ли се зове Петар или Шћепан. Вијест о доласку цара 
усталасала је народ. Свако је ту вијест схватио као знак ослобођења. 
Отворено су се шириле вијести да ће цар скупити војску, како би по- 
могао руској војсци која ће у савезу с Аустријом доћи да их ослободи .З 
"Такве вијести показују оно идејно-психолошко вријење у народу, који 
је био заиста увјерен да је такв план остварљив. Турске власти у Хер- 
цеговини предузеле су потребне мјере да спријече ширење таквих ви- 
јести, али то није много помогло. Одушевљење, као и свуда, прела- 
зило је у фанатичност." 

« Вијест о Шћепану Маломе међу брдским племенима примљена 
је са великим интересовањем и одушевљењем. Крајем октобра дошло 
је неколико главара брдских племена да поздрави Шћепана Малога. 
Сам Шћепан обратио се Пиперима и нским другим брдским племенима. 
Они су му одговорили „да ако је прави московски цар, у које било 
вријеме спремни су да лију крв за царску славу“. Овај одговор пао 
је у руке скадарском паши. У народу се свуда осјећало вријење. Нека 
села у околини Скадра и Подгорице одбила су плаћање харача. Ска- 
дарски паша настојао је да угуши тај отпор и пресијече везе брдских 
племена са Црном Гором, али у томе није успио. Крајем јануара 1768 
дошло је Шћепану десет старјешина из Горњих и Доњих Брда.5 Шћепан 
је заоштравао односе са Турцима и потстицао сусједна племена на отпор. 
Када су спушке аге почетком 1768 године дошле у Црмницу и узели 
а, Шћепан је наредио да се харачлије пресретну и одузме им се 
рач. 

У Спужу, међу Турцима владао је сукоб. Сина спушког капстана 
скадарски паша смијенио је с положаја. Пошто је он одбио да изврши 
'ово наређење, скадарски паша упутио је једну чету људи у Спуж. Син 
(спушког капстана одлучио се на оружани отпор, затворио се у спушку 
тврђаву и одбио позив Мурат-бега да се преда. У тај сукоб умијсшао 
се и Шћепан Мали. Вјероватно на позив сина спушког капетана, Црно- 
горци му притекоше у помоћ. Они су тврдили како је његов отац, 
који се тада налазио у Цариграду, прави паша и да они иду да помогну 
његовом сину, којега ће да покрсте и даће му име Марко7. Пашиним 
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људима дошла су појачања из Скадра. Тако је дошло до жешћег ору- 
жаног сукоба. У борби која је трајала цио дан, Црногорци се повукоше, 
а њихов штићеник успио је да умакне у Куче.“ Побуњенике у граду 
паша је свирепо казнио. Мијешање Црногораца у унутрашњи сукоб 
"Турака био је уствари покушај да подрже једну личност која, ако би 
се одржала на власти, морала би и даље бити уз њих. На тај начин успо- 
ставила би се територијалана веза између Црне Горе и Брда. Али Турци 
су успјели да главну комуникацију Скадар—Никшић очувају. Везе са 
брдским племенима и даље се одржавају. Крајем марта дошла је једна 
делегација у Маине: по два кнеза из Куча, Пипера, Климената, Бјело- 
павлића и по један из Груда, Кастрата и Пјешиваца.“ Ово купљење 
оволиког броја главара вјероватно је у вези са турским припремама 
за напад на Црну Гору и Брда. 

Скадарски паша, да би завео ред и мир међу побуњеним брдским 
племенима, почео је да пријети и уцјењује. Под тим притиском, Кучи 
и Пипери дали су таоце, док су Бјелопавлићи то одлучно одбили, 
су чак убили једног угледног Турчина из Спужа. Међусобних обра- 
чуна мањег обима било је готово свакодневно, а највише у пазарне 
дане у Подгорици. Свијет је гинуо у личним сукобима, доказујући 
или побијајући истинитост вијести о Шћепану Маломе. Препирку је 
завршавао покрет ножа или сачма. Вијест о доласку руског цара пре- 
носила се од племена до племена, од града до града. 

У цијелој Албанији од Скадра до Елбасана сви су били увјерени, 
и хришћани и Турци, да је Шћепан Мали цар Петар Трећи. Поје- 
дина села су била устала и одбила плаћање данка. Вијест о цару про- 
дрла је до Москопоља и Битоља. Свако је био убијеђен да је то истина. 
Одатле је вијест прешла у Грчку. Млечанима је било познато да су се 
неки Маниоти из Мореје упутили у Црну Гору. О томе су одмах оба- 
вијестили Дубровчанела У једном другом документу каже се да је 
један од њих син покојног Димитрија Катаракија, а за другог да је 
Рус Теодор Вишњић). У истом документу се наводи како су у Св. 


8 Тпаџ. 4: чеако, ђ. 1222. Сапаго 1 тагхо 1768. 
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Маури ухваћена писма Шћепана Малога, којима он п 
Епира да га слиједе." Постоји извјесних ки бат да ЕП 
имао везе са митрополитом Ларисе Мелентијем, па чак и са цариград- 
ским пити ром. Мелентије је прогнан на Лезбос, а касније, 1768. 
ухапшен“ Исте године је ухапшен и грчки патријарх, Дубровачки 
конзул у Цариграду писао је у Дубровник средином маја да је патри- 
јарх цариградски ухатшен „због веза са Русима или Црногорцима“ 

Грци, његови противници, оптужили су га да је дао уточиште 
Шћепану Маломе и да га још увијек крије. Иако се доказало да је то 
ПИ инее је магија у МитиленуЈ• Из свих тих невезаних 

се види је би 2 

о зедаааја у да је било неког додира између Шћепана и неких 

Велико интерссовање за Шћепана владало је међу 
нима у Далмацији. Већ ујесен 1767 калуђери у ја“ у пе ане 
организовали су помоћ Шћепану Маломе. Она се није прекидала све 
до његове смртил" У Далмацији калуђери су ширили вијести да је 
Шћепан прави руски цар. У крајевима гдје није било цркава и мана- 
стира готово се није ни знало за цара у Црној Горил8 То исто потрв- 
ђује и Ђорђе Кадић за макарски крај. Млетачке васти, да би спри- 
јечиле ширсње вијести о Шћепану Маломе међу православнима у Дал- 
мацији, упутиле су циркулар свим градским општинама гдје је било 
православних: Шибеник, Сплит, Книн, Имотски, Хвар, Трогир, Ма- 
карска, Сињ, Новиград и Корчула. У поруци се каже: „Иако је власт 
убијеђена да међу православним поданицима ове горње провинције није 
позната веза или договор са народима Црне Горе, ипак видјећи да ови 
продужују, дијелом из обмане, дијелом из злобе, да и даље међу њима 
држе једну непознату варалицу, којега подржавају калуђери, налази 
за потребно да нареди да се пази на рад старјсшина и смјер свештеника“ 
Даље се строго нарсђује да се не допушта улаз страних свештеника. 
и калуђера, нарочито из Турске" И поред тих мјера Републике калу- 
ђери ~ вена ширили вијести о Шћепану и подржавали га. 

ти је такође било познато, али у много мањој мје ј 

у Црну Гору дошао Шћепан Мали или руски цар. Мише. = И 
ђаја у Црној Гори везир је наредио да раја преда оружје.29 У једном 
разговору са неким фратрима везир их је оптуживао да су добили 
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нека писма из Москве.2! Није нам познато какав је одјек био у Србији. 


"Тих веза је несумњиво било, и калуђерима је било познато да се у Црној 


Гори појавио Шћепан Мали, али засада недостају извори да се то 
испита. 

Појединци из далеких крајсва Угарске или Срема дошли су у 
Црну Гору. Петар Бјеладиновић из Угарске, који је ишао на ходо- 
чашће у Јерусалим, прво је навратио код Шћепана Малог.2• Из Ср. 
Карловаца дошли су неки Божидар, и Јоаким Лучински из Ирига.23 
Овај Лучински издавао се за руског генсрала, али је завршио као писар 
код Шћепана Малога. Приликом турског похода на Црну Гору, он 
је утекао у Боку. Овај бјегунац из језуитског и протестантског колеџа 
доспио је чак у Црну Гору, жељан нових авантура. До Корчуле путовао 
је са архимадритом Атанасијем Љубибратићем, који му је, како су Мле- 
чани били обавијештени, предао нека писма руског генерала Ивана 
Подгоричанина да их однесе у Црну Гору.“ 

Али нијесу само калуђери и прости свијст вјеровали да је он 
доиста руски цар. Било је и учених људи који су у то вјеровали, али 
су то изражавали на други начин. Један од њих испјевао је пјесму у 
част Петра Трећег. У својој пјесничкој визији он пјева духу цара 
Петра Трећег, за којег је знао да је мртав. Ако за тог човјска Шћепан 
није био живи цар Петар, он је био његово оличење > 

Наше обавијештене политичке личности онога доба Шћепан је 
умногоме потсјећао на Пугачова. И када је овај отпочео своје дјеловање 
у Русији, сасвим је разумљиво да су га одмах упоредили са Шћепаном 
Малим. Дубровачки посланик у Петрограду Рањина писао је почетком 
1774 године сенату, „из губерније Оренбург, близу сибирске границе, 


= Исто, 34. 
8 С, Љубић, и, д., 129. 
23 Исто, 10. 
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побунио се један човјек, неке врсте Шћепан Мали, који се издаје за 
Петра 'Трећег“,26 

Тако је долазак Шћепана Малога у Црну Гору усталасао једно. 
широко подручје Турског Царства и Млетачке Републике. За неко- 
лике године све очи од Дунава до Јегејског Мора биле су упријете у 
Црну Гору. За његово име везале су се велике наде и снови, За све те 
народе он је био симбол слободе. К том циљу они су неодољиво тежили. 
Шћепан Мали је био личност која је имала да оствари ту тежњу. Зато 
је његова популарност прешла уске границе Црне Горе. 


РУСИЈА ПРЕМА ШЋЕПАНУ МАЛОМЕ 


Први акт „спољне политике“ Шћепана Малога био је упућивање 
једне делегације аустрискоме двору и рускоме посланику у Бечу. Још 
прије учвршћења на власти у Црној Гори, Шћепан је средином де- 
цембра 1767 упутио у Беч архимадрита Авакума Милаковића и Гли- 
горија Дрекаловићал Поред писама, посланици су добили пуномоћ 
„да сеј наш више речени посланик ослободио маршир имјет будет пут 
Вјени“.3 Чим су прешли аустриску границу, стрпани су у митровачки 
карантин. Из Митровице Авакум је писао 14 јануара 1768 руском по- 
сланику у Бечу Гаљицину јављајући му да је „послан од његовог цар- 
ског величанства Петра Фјодоровића званог Шћепан Мали, који се 
сада у Црној Гори налази“.% Авакум је још једном писао Гаљицину. 
Послије њиховог пребацивања из Митровице у Земун, ова два упорна 

продужили су и даље са писањем руском посланику у Бечу. 
На сва та њихова многобројна писма нијесу добили никакав одговор. 
О Авакуму и Глогорију био је обавијештен и митрополит Павле Не- 
надовић, који је о свему обавијестио аустриску царицу. И поред велике 
упорности коју су показали, ова два калуђера нијесу успјели да изврше 
повјерсену им мисију. Вјероватно по споразуму, Глигорије се вратио. 
у Црну Гору, а Авакум је остао у Срему да пронађе могућности за 
предају писама. На крају он је у томе успио. 

. О појави Шћепана Малога у Црној Гори руски двор је био оба- 
вијештен са разних страна, прије него је добио званичне извјештаје 
од својих посланика из Цариграда и Беча. Прве званичне податке 
о Шћепану руски двор је добио од посланика Обрескова у Цариграду. 
Чим је Шћепан почео са својом улогом у Црној Гори, издајући се за 
цара Петра 11, Млечани су се одмах потрудили да преко свога баила 
у Цариграду сазнају нешто одређеније о њему, претпостављајући да 
он има неке везе са Русима. Њихови посланици У Цариграду распи- 


• Константин Јиречек, Рокјим Кериђику Пибгоугјске К Сва- 
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тивали Обрескова о Шћепану Маломе. На ово млетачко инте- 
ње, ет о аеаа у упутству Обрескову од 11 фебруара 1768, 
одговорио је да захвали баилу на обавјештењу о Шћепану Маломе 
и да Република може наредити својим пограничним командантима да 
предузму све мјере противу њега 5 Овом изјавом руски двор се потпуно 
оградио од Шћепана Малога, па чак сматрао његову ликвидацију по- 
за посланик у Бечу Д. Гаљицин, коме је Шћепан преко својих 
посланика Авакума и Глигорија упутио писма, добио је од њих прво 
писмо крајем фебруара 1768 године.5 Али прије овог обави Ива 
Гаљацику је било подвито ла СУ Све тражио оравијештева о Ше- 
ј је за П . Он је 0 

пав с робна зена и у Венсцији." Гаљицин је тек 1 марта обави- 
јестио руски двор 0 догађајима у Црној Гори. Уз орка и жали 
је сва писма која је примио од Глигорија и Авакума. вијести 
Беча и Цариграда оставиле су јак утисак у Петрограду. 

Двор је предузео све мјере предострожности да У ган не БРАНИ 
вијести о појави руског цара Петра шШ у Црној љета : 2 зла. све : “- 

је било раширено вјеровање да је цар ; 
Мине ХУШ вијека феудално-кметски ДЕ адедвењц правну“ вена, 
дворском диктатуром још је јаче прити ха пари ара 
је довело до великог незадовољства сељака. слике 
Иако Русију и склањали се у ем ЈА, рог љад « БАРЕ | зли 
ство организовали су одреде за хва | с сељака. 
заћи 1765 “обим П донијела је указ по Ли У зебре ер 
5 У “ : 
право да кметове упућују на робијашки рад. 1 
августа 1767, кметови су предати у власништво феудалаца а. сене 
имали право жалбе на своје господаре.“ Милиони бесправ идо 
били су спремни на отпор и бунтовништво. Али мр а ј 
остао жив могао је спасити сељаштво. 10 је на двор 

да сој лаве и није изгледало невјероватно да једна пева Ја 
именом Петра П! може подићи сељаке на побуну. Нешто мало 
то је извео Пугачов," 

Све те чињенице навеле су руски двор да предузме 2 звићине 
мј Вијести из Беча о појави самозванца схваћене су врло · хич 
еј у писму Д. Гаљицину у Бечу од 25 марта наводи да је цари % 
послије пријема његових писама о Шћепану Маломе објавила цирку 





» Сб императорскаго русскаго исторического обшцества, т. 87, С. Пе- 


орникљ 
тербургљ 1893 с. 27—28 че св ЗР РИО т. 87). 
, а ИТ и ћ, Појава Шћепана Малога ај Коди | интересовање 
у . Мсториски гласник, Београд · 1—2. 5 
, ПИ ЈРА тов, Крестиискал вобна 1773—1775 гг. В Россин, Москва 
- , Е =ја 
газа Није позвато да ли је Шћепан знао да је у Русији било спин споља . 
да је Петар 11 жив. Пугачов је пр му ви саду ера уперен а а а ои. аелаје 
- п м Ш. Х. И. Муратов, и,Д., 29. У п, Де 
ДЕ ве си сона ријешио да узме име Петра П1. У истом дјелу на, 
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ларно писмо свим европским пограничним губернаторимал% Истога 
дана када је Панин обавијестио Гаљицина о предузетим мјерама, царица 
је издала наређење пограничним губернаторима: 

1) По пријему овога указа све оне који долазс изван граница 
добро прегледати и испитати о поводу и намјери њихове дјелатности. 

2) Оне који се при уласку покажу да нијесу сумњиви пуштити 
«без задржавања да живе гдје желе, стим да тамошњи командири буду 
обавијештени да имају да наставе мотрити на њих иза леђа и непри- 
мјетно, на све начине, да се током времена не би нешто догодило. Ово, 
међутим, треба да се односи на људе ситнијега звања, док на виђеније 
и богате није уопште потребно мотрити, јер ни сам тај самозванац ни 
народ пред којим се он претставља није тако имућан ни са таквим осо- 
бинама да би неко од њих могао негдје да оде као виђенија личност, 
него обратно. 

3) Наредите да се они који приликом првих испитивања не укажу 
на јасне побуде свога доласка задрже и да се прегледају сва њихова 
документа. Па ако се у њима не пронађе ништа сумњиво, ипак их држати 
под присмотром до пријема резултата из наше комисије иносутраних 
послова. 

4) Оне који су најсумњивији приликом првог доласка или оне 
који постају сумњиви послије разговора и поступка одмах у хапс са 
неким другим згодним образложењем и, уколико је могуће, потпуно 
тајно; а послије хапшења слати их овамо са опширним објашњењима 
о ономе за шта су осумњичени. 

5) Пожељно је да се сва предострожност усмјери на дошљаке 
из оних народа који су слични Црногорцима и живе у њиховој близини, 
а нарочито на попове и калуђере из тих крајева, које треба без икаквих 
околишења, али ипак и без насиља, одмах послије доласка у земљу 
узети под стражу, подробно испитати и прегледати сва њихова доку- 
мента, шаљући оне који се покажу да нијесу сумњиви, до даљег (наре- 
ђења), у неки манастир, гдје ипак треба истрајно посматрати њихове 
ријечи и поступке; с друге стране, одмах слати овамо оне који се покажу 
иоле сумњиви. 

Деликатност и важност посла захтијева да у извршењу ове наше 
наредбе поступате опрезно и пажљиво и да узмете сами на себе посао 
око саслушања и провјеравања оних који улазе као и око провјеравања 
њихових звања, према којима ће се моћи донекле и о другим просудити. 
Не сумњамо да ви ни у једном ни у другом нећете учинити никакав 
пропуст и да ћете ствар водити са потребном опрезношћу како никада 
не би могло доћи до непотребних разглашавања 1 

Али руски двор није се само ограничио на заштиту своје земље 
од непожељних самозванаца који се негдје далеко на Балкану појав- 
љују под именом Петра П1. Катарина П предузела је све мјере да 


19 Сборникђ РИО т. 87, 49. 

“ М. Драговић, над., 12. В. Ђорђевић у књизи „Европа и Црна Гора“ 
1, 149—150, дао је само неке од ових тачака у изводу, а многа мјеста је погрешно 
превсо. 
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уклони тога самозванца из Црне Горе. Истога дана петроградски двор 
обавијестио је свога посланика у Бечу Д. Гаљицина да је ријешено 
да тамошњи савјетник посланства Георгије Мерк са царичином грама- 
том и осталим потребним инструкцијама отпутује у Црну Гору и уклони 
Шћепана Малогала У инструкцијама Мерку наређује се: 

1) Да у Бечу добије препоруку млетачког посланика за сенат, 
да отпутује за Венецију, а одатле за Црну Гору. 2) Ако не успије да 
дође до Црне Горе, да на било који начин уручи грамату владици Сави 
или другим главарима. 3) Ако дође у Црну Гору, да детаљно упозна 
Шћепана Малога и тамошње прилике и да предузме све мјере „да би 
самозванац на овај или онај начин био протјеран, не само из Црне Горе, 
но и да му онемогући на овај или онај начин да наставља или обнавља 
ма гдје било своју горопадну улогу“.13 

Поред ових инструкција Мерк је понио царску грамату којом 
се на најодлучнији начин тражи од Црногораца да удаље Шћепана 
Малога из своје средине. Грамата је била у оригиналу на руском и пре- 
ведена на талијански језик,14 

„Божјом милошћу ми, Катарина П, царица и самодржица све- 
руска итд. итд. итд. 

Племенитој и поштованој господи српске земље у Македонији 
и Скендерији, Црној Гори и Приморју, гувернадурима, војводама, 
кнезовима и капетанима црногорскога народа, као и другим духовним 
и световним главарима. 

Наша царска наклоност. 

Има неко вријеме, са разних страна стижу вијести да се међу 
"богобојажљивим црногорским народом, скоро појавио један ласкавац 
и варалица, називајући себе покојним сверуским царем Петром Ш. 

Сама по себи ова околност је чуднија и невјероватнија, јер цио 
«свијет доста и предоста зна да је Петар Трећи одмах послије одбаци- 
вања круне платио природи своју смрт, неизбјежни дуг цијелог људ- 
ског рода и што је затим тијело покојника, у С. Петроградском ма- 
настиру Св. Александра Невског, за дуго времена цијелом народу 
лично било показано. Тим мање могло се очекивати да би тај само- 
званац могао стећи икакво повјерење црногорскога народа, толиким 
доброчинствима од нас и од наших предака награђиваног. Иако до сада 
немамо ни најмање сумње да здрави и разумни дио (народа), а особито 
онај који у државном управљању учествује, тајно, или у крајњој мјери 
јавно, због властите своје срамоте и крајње увреде своје отаџбине, какво 
било повјерење указује таквом презривом самозванцу. Но ипак, како 
нам је познато, нашао је присталице међу олошом и подлацима, који 
може бити из незнања, а може бити из намјере, придружили су му 
се и придружују се, да користе ову прилику за пљачку. Ни због чега 
другога, него због нашег сажаљења према богобојажљивом црногор- 





3 М. Драговић, нд., 14—15. 

з Исто, 13—14. 

"Исто, 13. Чудно је да М. Драговић нијс нашао ову грамату ни на руском 
ни на талијанском језику. 
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ском народу, да он од искре која гори у његовим њедрима, заједно са 
богобојажљивом црквом у Црној Гори, не би пропао, ми хоћемо вас, 
племениту и поштовану господу: гувернадуре, војводе, капетанс и 
остале духовне и световне главаре, на вријеме с овом нашом граматом 
да опоменемо, да ви, међу вама појављеном самозванцу не вјерујете. 
још се постарајте да тумачењем истине скинете његову маску, којом 
се прикрива, и изведете прост народ из заблуде, а особито да ухватите 
тога самозванца и предате га праведном суду више власти, као зли- 
ковца и смутљивца народнога мира и среће, да не би од њега цио црно- 
горски народ, а посебно богобојажљива црква, потпуном уништењу 
били подвргнути, а од нас увијск досада и убудуће били заштићени . 
Ми смо унапријед убијеђени, што ћете ви сви, са цијелим народом, 
са достојном захвалношћу примити ово наше најмилостивије старање 
о вашој користи и срећи. Не закасните да са вољом и радошћу доведете 
у ред ваше поступке о њему и према томе ухватите варалицу и доведете 
га до немогућности да више у вашој отаџбини мути ред, мир и добре 
односе са сусједима, који неће трпјети да се у таквој њиховој близини 
са познатом варалицом купи једна гомила олоши и зликоваца. Но бу- 
дући једном узнемирени и расрђени, могу врло лако тежину своје 
освете проширити на богобојажљиву цркву у Црној Гори, то јест 
на криве и невине, истребљујући до краја без милости и једне и друге, 
ако ово не буде благовремено предупријеђено чупањем коријена у 
лицу самозванца. 

Од вас, племенита и поштована (господо) зависи сада спас ваше 
отаџбине, док је још вријеме и док су отворена врата милосрђа, зато 
што у противном случају, то јесте када ви сами не знате да зло у почетку 
(угушите) без морања са стране, ми се налазимо у непријатној нужности, 
не само да вас лишимо високог нашег покровитељства и свих награда, 
које сте ви с времена на вријеме из наше царске дарежљивости, у 
многим ранијим примјерима с надом могли очекивати, него и да пре- 
дузмемо такве мјере којим би наша жеља, и мимо вас, са не мање наде 
испуњена била, па било и са штетом и упропашћењем црногорског 
народа, јер у томе нећемо ми, него ви, добровољни кривци бити. 

Ова наша царска грамата упућена је вама по посебном савјетнику' 
посланства Георгију Мерку, да би и међу простим народом нестала и 
најмања врста сумње. Ипак њему је наређено да види на мјесту те мјере 
које ћете ви предузети за поправку учињеног зла и према вашој мар- 
љивости у томе, охрабриће све о продужењу наше високс милости и 
наклоности. 

Дато: у С. Петербургу, љета од рођења Христова 1768 г. мјесеца 
марта 14/25 дана, а нашег царствовања шесте године. 

По најмилостивијем указу њеног царског величанства. 

У Петрограду су много очекивали од Меркове мисије и с пажњом 
пратили развој догађаја у Црној Гори, који им је углавним линијама 
био познат. Вицеканцелар А. Гаљицин, у писму Д. Гаљицину у Бечу 
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"  Сборникђ РИО т. 87, 54—56. Грамата је била позната и Млечанима и они 
су је превели на талијански. Глаџ. 41 зимо ђ. 259. АПерато а1 зрассто 4 9 Јао 1768. 
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од 15 априла, обавјештава га да је есков упутио 

Сави, којим потпуно изобличава У брани као АНРИ мрки еид 
владике Саве и његових једномишљеника у Петрограду је оставило 
мучан утисак. У постскриптуму истога писма вицеканцелар обавје- 
штава Д. Гаљицина о догађајима у Црној Гори: „Ухапсио је вла- 
дику, његовог рођака и двојицу калуђера, узео је сву њихову имо- 
вину, а његова дрскост стигла је тако далеко да је наредио да се опља- 
чкају три цркве, отимајући и црквене утвари. Ова ствар постаје много 
важнија него је досад била“" У Петрограду су такође очекивали да 
Шћепанови посланици Авакум и Глигорије могу стићи у Беч и А, Га- 
љицин на вријеме скреће пажњу руском посланику у Бечу. „Но како 
су међу тим његовим посланицима православни калуђери, који су ушли 
у границе бечког двора и по издржавању карантина у којем се налазе 
може се очекивати да буду пропуштени у Беч, то молим вашу свјетлост 
да ме обавијести какав је крај имало чудно и глупо посланство, не да- 
јући им никакву заштиту и уточиште“ 18 Тако су у Петрограду озбиљно 
оцијенили последње догађаје у Црној Гори и сасвим је разумљиво 
што су очекивали да ће Мерк успјети да ликвидира Шћепана и по њи- 
ховом схватању завести ред и мир у Црној Гори. 


О мисији Мерковој, као и о царичиним наредбама, Панин је 
марту обавијестио Обрескова у Цариграду. Одмах по пријему пе 
ције и грамате Мерк је приступио извођењу царске заповијести. Прво 
је узео препоруку од млетачког посланика у Бечу и 13 априла отпутовао 
за Венецију, гдје је стигао 18 истог мјесеца, с намјером да одмах про- 
дужи пут за КоторУ По налогу Д. Гаљицина Мерк се одмах обратио 
сенату и тражио одобрење за пут. 

Млечани су били врло обазриви. Настојали су да се не замјере 
Турцима, али и да не изазивају Русе. На сједници од 20 априла сенат 
је расправљао ово питање и одлучио да се Гаљицину одговори „да ван- 
редне околности посла стављају (Републику) у незахвалан положај да 
на ниједан начин не може указати могућност у погледу интервенције 
његовог претставника у стварима које се тичу султанових поданика“,29 
Два дана касније сенат је обавијестио генералног провидура о Мерковој 
мисији и напоменуо му да, ако Мерк ипак дође, да га држи на отсто- 
јању.=: Самом Мерку Млечани су саопштили да препоруку млетачког 
ПИ а оре у Бечу сматрају као приватну ствар и докле год Мерк не 
уде формално акредитован код млетачке владе, неће моћи отпутовати 
да изврши повјерену му мисију. Зато Мерк, у писму Колегији иностра- 
них послова од 23 априла, тражи да му упуте потребна пуномоћија.2= 

Исто; 78. 

"Исто, 80. 


1 Исто, 79. У истом писму од 15 април 
ке МДрагови Њјид 18: ње 
Ргоу. реп, (пп Рат, Г. 621; 1768 20 аргЛе ап Ргевад!:. Прилог уз дукал од 


# ) “ " 
22 априла 1768 Ова одговор сената Гаљицин је приложио уз један извјешта) м. 


=" С, Љубић, нд., 85—86. 
= М. Драгови ћ, над. 18. 


а“ 


36 Глигор Станојевић 


Руски посланик у Бечу био је изненађен овим ставом Млечана 
и протестовао је код млетачког посланика У Од своје владе тражио 
је упутства да ли Мерк да чека у Венецији или да га опозове. Мерк 
је у Венецији и даље инсистирао код сената да добије дозволу за пут, 
али је одбијен с мотивацијом да сенату није познато да ли је Порта 
упозната с руским намјерама > 

На тражење Мерка Колегија иностраних дјела упутила му је нови 
указ 25 маја.2• Међутим, у Венецији су налазили све нове и нове изго- 
воре како би онемогићили Мерка. Сенат је поново једним дукалом од 
18 јуна 1768 наредио генералном провидуру да у случају ако Мерк 
дође у Боку на сваки начин га онемогући.2" Такође капетану Роса било 
је најстроже наређено да не допусти Мерку или ма којему члану ње- 
гове пратње да пређе у Црну Гору.з 

Мерк је у Венецији на све могућне начине настојао да нађе могућ- 
ности да дође до Котора. Сенат му није допустио да путује државним 
бродом, Ипак он је успио да приватним бродом некога Бокеља дође у 
Котор 5 јула.2" Млетачке власти у Котору на лијеп начин онемогућиле 
су Мерка. На њега су стално мотрили млетачки жбири. Мерк није успио 
ни на улици ни са ким да разговара, иако је, како сам тврди у извје- 
штају Колегији иностраних дјела од 20 августа, видио и у самом Ко- 
тору приличан број Црногораца.“ Послије десет дана задржавања у 
Котору Мерк је покушао да грамату достави преко Дубровника, али га 
тамо нијесу ни пустили у град.3! Млетачке власти у Котору са задовољ- 
ством су му ставиле на расположење брод Илије Флорија из Прчања 
за повратак у Венецију.3а Тако Мерк, онемогућен од Млечана, није 
успио да изврши повјерену му мисију. 

Руси нијесу тако лако заборавили овај поступак Републике. И 
чим им се пружила прилика, ови су не само оптужили Млечане за по- 
ступак према Мерку него су, не без разлога, сматрали да је Република 
сарађивала са Турцима приликом турског похода на Црну Гору. У 
једном писму Маруцију из Петрограда од 7 децембра 1768 каже се: 
„Досада је Република сарађивала с Портом на покоравању Црногораца; 





з Исто, 20. 

"Исто, 21. 

5 Исто, 24. 

" Исто, 24. 

#1 Ргоу, еп, |п. Рат. #, 621. Рисаје 41 18 втмепо 1768. 

## Тпаџ. да зао, б. 288. Самаго 26 лодпо. мл 

Под ознаком „Теда 5010“ каже се како ће ускоро тамо стићи „ип зодвено Мо- 
зеоу ко 41 поте злог Мегећ, гаџтито деПа соме 41 Киза“. 

Оршени 41 ргаубта штропапта геећједопо сће пе а Ти, пе а мегипо де! зџо 
зедино 51 сопседа ! сотодо 41 раззаг 11 Мопгеперто, пе 51 рептепа 41 рогег Ф!ајодаге 
соп ајсипо 4: ачеви зида, пе 41 вредте сапа 41 зопа а сћишпаџе, Тп сто Баворпа аусг 
осећао апсће ворга 11 зге55] 41 121 зојдап. 

2» Ргоу, реп. п Рајт, [. 621. Сапаго 9 Ји Но 1768. 

_ Та поме де! 5 соггелце зорга Базштепо Боссћезе 6 регустимо а амезга та соп 
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0 М. Драговић, на., 32. 

“ Исто, 33. 
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то је могла од ње захтијевати политика да се не би изложили подозре- 
њу да је у дослуху са одметницима и не привуче на себе сву турску силу“. 
Али сада, послије објаве рата Русији од стране Порте, Венеција не треба 
више да се мијеша у турско-црногорске односе, него да препусти Тур- 
цима да се сами носе с Црногорцима.3" 

О Мерковој мисији брзо су се прошириле вијести. Још прије 
Мерковог доласка у Котор, Црногорци су дознали да се нека висока 
руска личност спрема да посјети Црну Гору. Шћепан је, према млетач- 
ким обавјештењима, био прилично нервозан. Наравно, ни Турцима 
није остала непозната мисија Меркова. Скадарском паши био је тачно 
познат циљ његове мисије, али Млечани, да би избјегли и најмање 
турско сумњичење, сматрали су за најзгодније да Турке обавијесте 
како је Мерк приватним послом долазио у Котор.“ Овим лажним оба- 
вјештењем Млечани су избјегли турске протесте, јер да су им саопштили 
право стање ствари, тешко би одбили турска сумњичења. 

На Порти, која је била обавијештена са разних страна о мисији 
Мерковој, мало су вјеровали овој млетачкој изјави. О мисији Мер- 
ковој Турке је обавијестио и француски посланик у Бечу. Млечани 
су били обавијсштени да је Порта предала протестну ноту руском по- 
сланику у Цариграду, оптужујући руски двор „да су бунтовни ста- 
новници Црне Горе прије неколико година предложили Русији да ступе 
у њено поданство, да су тада упутили једног свог владику у Русију, 
с молбом за покривитељство“, и да је Русија прихватила молбу Црно- 
гораца .35 

Црногорцима је такође било познато да је Мерк стигао у Котор 
и да је прави циљ његовог пута долазак у Црну Гору. Црногорски и 
брдски главари са збора у Његушима од 18 јула оштро су напали ге- 
нералног провидура што не допушта Мерку да пређе у Црну Гору. 
Очито, Црногорци су били увјерени да им Мерк носи поклоне, а не 
пријскоре. 

Гн По Меркову повратку у Беч, руски посланик Гаљицин упутио 
је једно писмо патријарху Василију и владици Сави. Обавјештевајући 
их о неуспјелој мисији Мерковој, Гаљицин подвлачи како је преко 
архимандрита Авакума добио „глупа и неразумна“ писма Шћепана 
Малога. Затим истиче да је њихова дужност да, ако хоће и даље да 
уживају царску заштиту и милост, онемогуће Шћепана Малога..37 


Архимандрит Авакум Милаковић, обријан и прерушен у грчког 
трговца, успио је ипак у августу 1768 да се пробије до Беча. Д. Гаљицин 
увјерио је Авакума да је Шћепан Мали обична варалица. Мисија коју 
није успио да изврши Мерк повјерена је Авакуму и 24 августа он се, 

за Сборникљ РИО т. 87, 219. 

за Ргоу, реп. т Пат, #. 621. Сапаго 4 адоко 1768. 

ЕерПсагб рег што ај беПетђе! сће 1 Мозсоуно ујепе аи! соте зеторисе (оге- 
зпете јп Пршга рпуашзита. ~ 

» В., Макушевљђ, Русскит Вћстникђ т. 83, 7. 

» Исто, с. 11, Та нота је била приложена извјештају баила од 17 августа 
1768. 

з" М. Драговић, над., 35. 
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са царичином граматом, упутио из Беча за Трст.“ Ту је нашао неког 
повјереника који је обећао да ће грамату однијети у Црну Гору, али је 
био ухапшен. Милаковић је вратио грамату Маруцију у Венецију, гдје 
се упознао са Орловом и ступио у руску службу. Учествовао је у мисији 
Долгорукова у Црној Гори и двије године био војни свештеник у ру- 
ској флоти.3% За услуге руском двору добио је пензију од Катарине 
Друге ле 


ВЕНЕЦИЈА ПРЕМА ШЋЕПАНУ МАЛОМЕ 


Венеција, на чијој се територији појавио Шћепан Мали, имала је 
оправданих разлога да страхује да не дође до неког заплета с Турцима. 
"Три општине на граници Црне Горе: Маине, Побори и Браићи, прве 
су подржале Шћепана Малога. Његов брзи успјех збунио је Млечане. 
У трим општинама преконоћ је престала њихова власт. Виновник свега 
тога био је Шћепан Мали. За њих он је постао државни непријатељ 
првога реда. Уобичајени начин ликвидирања таквих непријатеља био 
ј В. И једна од многобројних личности на списку Инквизитора 
оје је Република у току свога државног живота осудила на смрт био 
је и Шћепан Мали. 26 септембра 1767 Инквизиторски суд донио је од- 
луку да се Шћепан отрује. Извршење овог политичког убиства повје- 
о је Ђорђу Кадићу из Макарске.) 
редином новембра Инквизитори су упутили инструкције и отров 
генералном провидуру, мотивишући свој поступак вишим државним 
интересима: „Много важни државни разлози налажу да се одузме 
живот непознатом странцу, виновнику насталих метежа у Црној Гори. 
Будући да може изазвати још веће метеже и насиља, наш суд налази 
за згодно и потребно да вам упути у пакету потребно и да наложи 
Вашој Ексцеленцији да се дјело изведе на најопрезнији начин, што 
мање виднији, тајнији и сигурнији. За ову ствар потребна је личност 
коју ви сматрате вјешту, способну и вјерну. Ако би била у немилости 
правде, да му се опрости кривица. Осим тога њему ће се додијелити 
двије стотина цскина за извршено дјело.“= Генерални провидур Ренијер, 
крајем децембра, потврдио је пријем отрова.3 Венеција је прва од стра- 
них држава реаговала против Шћпепана Малога не бирајући средства. 
И највећи злочинац у Републици, ако успије да смакне Шћепана Малога, 
још ће бити и награђен. 

Отров је било лако упутити до Котора. Али извршити дјело није 
било лако. Десетине млетачких ухода размиљеле су се по Маинама и 
сусједним мјестима. У том племенском друштву, гдје је свако свакога 
знао, није се било лако пробити у круг Шћепанових оданих и блиских 










» Исто, 36—37. 

» Исто, 39—40. 

= КИПесто, 40; 

"У. Катапску, Зестега 4'етаг де Уепве, Запи-Регегвђошга 1884, 152—153. 
з Исто, 152. 

2 Тпам, д1 маго ђ. 278. Сапаго 26 Чесетуђбте 1767. 
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људи. Кућа у којој је становао била је добро чувана. Млетачке власти 
у Котору упорно су тражиле разне канале и личности да ликвидирају 
Шћепана. Инквизитори су стално опомињали органе власти у Котору 
да њихову замисао спроведу у дјело. 

Извршење оваквих деликатних дјела могло се повјерити само 
незнатном броју људи, а поузданих је било јако мало. Генерални про- 
видур Ренијер стално је покушавао да одлуку инквизитора спроведе 
у дјело. Прво је покушао преко једног ранара који је раније лијечио 
Шћепана Малога, потом је упутио једног православног свештеника из 
Трчке (Гемапипо) и на крају је нашао неку жену. Све су ово биле лич- 
ности за које су Млечани сматрали да могу стећи повјерење Шћепана 
Малога. Али ниједна од њих није успјела да се приближи Шћепану. 
Он је показивао толико опрезности да ни од кога нијс примао јело и 
пиће осим од Вука Маркова и Марка Тановића; понскад је сам кувао. 
Осим тога, јака стража дању и ноћу чувала је кућу у којој је становао! 

По оволикој опрезности Шћепана Малога могло би се закључити 
да је он наслутио да му Млечани раде о глави. Иначе, Шћепан је мало 
био повјерљив према коме било. Стража и пратња била је увијек уз 
њега. То није била тренутна него трајна опрезност. Под тим условима, 
млетачким властима тешко је било наћи могућности да Шћепана ликви- 
дирају. И уколико је његов успјех био већи утолико су Млечани насто- 
јали да га што прије уклоне. 5 марта 1768 Инквизитори су обећали за 
Шћепанову главу уточиште за годину на својој територији .5 

Котор није био једино мјесто одакле су Инквизитори покушали 
да смакну Шћепана Малога. Још приликом доношења одлуке о његовом 
тровању то је повјерено Ђорђу Кадићу из Макарске. Млечани су оправ- 
дано мислили да ће Шћепан бити повјерљивији према људима из Дал- 
мације него према Бокељима. Шћепанова појава у Црној Гори привукла 
је људе са разних страна. Неки од њих пробили су се у круг људи бли- 
ских Шћепану Маломе. И Млечани су сматрали да ће своју намјеру 
извести преко једне такве личиости.% 


% Тпач. да: зато Ђћ. 278. Сапаго 29 Геђгаго 1768. 
Из извјештаја генералног провидура. 

Ма зојо ад ога устипо ћа ропшо аашвгага; Гауујстатепто песеззапо, ипре- 
тосће еззепдо |" пого азза: стсозрепо пеПа ргорга ргезегуажопе поп пссус сопите- 
3Њ о ђеуапде да аге тап! сће да дџеПе 41 Мисо Магсо зидецо о ае!" анго зио 
кито (ашоге Мисо Тапомтећ е 8! оссмра рог да рег зе згеззо а ргерага! с систпага! И 
со ша џпа (орћега 24 мзо 41 амеПа де! Базштепи, тепепдоја пеПа чапха тедезита 
доте догте. 

Тапго рт сће 1! депо јепого е умагдато зетрте да рта сизгоде 1е ама! (аппо та! 
фажопе соп сзагесхха Гапапса. 

У Там. да: маго ђ. 183. Успежа 5 тагхо 1768. 

Мог пашеног! 41 згаго рег самзе томепи шРапшти пози! сопсефшто аПа рег- 
сова ез бише де! ргезетис Иђего зајуо сопдоно рег ип аппо, опде попозтапге аџа!шпаче 
тошћуо Еп согитагго ровза рег депо гетро апдаге с тогваге е да рег шно Шегатетие 
ргансаге зепха сће ЕН за шуегна тојезца о тпрефтето ајсмпо. Таје еззепдо ја 
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Кадић, коме је повјерено убиство Шћепана Малога, поступао је 
врло опрезно. Прво је у марту 1768 године упутио једну извидницу У 
Црну Гору да проучи тамошње прилике, али нијесу успјели да продру 
до Шћепана Малога. Кадић је правилно оцијенио ситуацију и сматрао 
да ће тај акт најуспешније извршити ако ангажује неку личност која је 
позната као непријатељ Републике. Једно вријеме носио се мишљу 
да то повјери чувеном хајдуку Станиши Сочивици, за којега је било 
познато да га је Република осудила на смрт. Касније је одустао од тога 
плана и изабрао Станишиног брата Илију. Да би организовао ово уби- 
ство, Кадић је отпутовао у Имотски, али је ускоро прешао у Дубровник, 
сматрајући да ће одатле боље успјети. Ускоро је и комбинацију са Или- 
јом Сочивицом напустио и нашао нове личности које је требало да из- 
веду ово дјело. Сви су били тешки злочинци (бапаи!)." 

Настојећи да добро проучи могућности извршења свога задатка, 
Кадић је поново упутио неколико својих повјерљивих људи у Црну 
Гору. Овај пут једна његова ухода успјела је да продре до Шћепана 
Малога. Разматрајући све чињенице које је добио од свог уходе и са 
других страна, Кадић је дошао до закључка да би његови људи сами 
у Црној Гори тешко успјели да убију Шћепана Малога.5 То је био на- 
говјештај одустајања од повјереног му задатка. Кадић је и даље држао 
своје људе и још једном путовао у Дубровник. Али то је прије било 
одуговлачење акције него њено извођење.“ Ови последњи покушаји 
ликвидирања Шћепана Малога падају у вријеме када су турске трупе 
надирале према Црној Гори. Зато Млечани нијесу даље инсистирали 
на извођењу своје замисли, увјерени да ће Турци извести силом оно 
што они нијесу успјели тајним средствима. 

Покушај тровања Шћепана Малога није била једина мјера коју 
је Венеција предузела против њега. Република је у првом реду била 
заинтересована да Шћепана уклони са своје територије и да спријечи 
даље ширење покрста у Боки Которској. Млетачке власти у Котору 
настојале су да наговоре Шћепана да напусти њихову територију. Све 
те позиве он је с висине одбијао 16 Шћепанов успјех и велико народно 
одушевљење приморало је млетачке власти у Котору да предузму низ 
мјера да покрет не обухвати цијелу Боку Которску. Из Котора, среди- 
ном октобра 1767, упућен је у Будву један одред војске, једна галија 
и два галсона и потребан провијант.!: Генерални провидур тражио је 
хитну помоћ од сената за заштиту Котора, вјерујући да Шћепан може 
напасти и освојити градл= С друге стране, Млечани су морали да се 
правдају пред Турцима због Шћепана Малога, који се налазио на њи- 
ховој територији. 


7" Тпам. 41 зшако Б. 185, Масагзса 11 таршејо 1768. 

То су били: Хиааппе Мискећ, Хогг! Смдев! е Хмапле Ковво соп анго сотрарло. 
" Тпач. 41 маго б. 185, Масагвса И 12 шамепо 1768. 

ТА ите, сће ћо тесо вопо согаи! та апсога реге поп та регзпадопо сће #п та! 
расзе розвопо апдагз! вон зепза аџајсће гфђгегха. 

• Тпач. 41 зао Њ, 185. Масагзса, | 27 Ро 1768. 

10 С, Љубић, нд,, 52. 

п Исто, 20. 

з Исто; 27. 





Шћепан Мали 41 


Скадарски паша захтијевао је од Млечана да Шћепана одмах“ 
уклоне са своје територије. Генерални провидур Ренијер, да би увјерио 
Турке у пријатељство Републике, дао је инструкције баилу у Цари- 
граду да обавијести Порту о Шћепану Маломе и мјерама које је Репу- 
блика предузела против његалз У новембру 1767 сенат је такође упу- 
тио сличне инструкције баилу. Венеција је увјеравала Порту да није 
предузела никакве мјере против Шћепана, јер неће да ратује против 
султанових поданика.1' Док је сенат Порту увјеравао у добронамјерност 
и пријатељство, с друге стране, прско својих посланика у Бечу и Цари- 
граду, тражио је обавјештење о Шћепану Маломе, вјерујући да је агент 
неке стране државе. Крајем 1767 млетачки посланици у Цариграду, стари 
Розина и нови Ђустинијани, посјетили су руског амбасадора Обре- 
скова и разговарали с њим о Шћепану Маломе. Млетачки посланици 
нијесу поставили директно питање о ставу Русије према самозванцу, 
али су му узгред напоменули да у кући у којој станује држи руски грб.» 

Млечани нијесу доживјели само спољнополитички заплет због 
Шћепана Малога. У исто вријеме док су сузбијале турска сумњичења, 
млетачке власти у Котору морале су да се боре против својих поданика. 
Симпатије Бокеља према Шћепану Маломе показивале су се јавно и 
тајно. Православни из Боке упутили су му „грб и скиптар“, знаке цар- 
ске властиле Становништво је организовало тајну помоћ Шћепану 
Маломе. Да би пресјекли сваку везу својих поданика са Шћепаном, 
млетачке власти у Котору забраниле су сваки додир са Црногорцима 
и почели са хапшењем свих сумњивих личности. Све њихове мјере 
да јавним и тајним средствима уклоне Шћепана Малога са своје тери- 
торије остале су узалудне. 

Док су млетачке власти у Котору предузимале низ мјера против 
Шћепана и Црногораца, скадарски паша их је и даље сумњичио и опту- 
живао због њега. Да би такве вијести на Порти сузбила, Република је 
морала поново, крајем јануара 1768, да интервенише преко свога посла- 
ника. Да би потпуно разбили турско неповјерење, сенат је наредио сво- 
јим претставницима у Боки да редовно обавјештавају сусједне паше 
о Шћепану Маломе и мјерама које је Република предузела против њега. 

Млечани су непрекидно покушавали да уклоне Шћепана са своје 
територије. Почетком фебруара 1768 Шћепан је одговорио Млечанима 
да га оставе на миру: = бремена големо како ше у ово мјешто нахо- 
дим и не чиним никакве баскутине и ове људе учим да синове у штрах 
божи (држе)... Сада видим да војску купите да харате три комуна 
кби нису никоме сла учинили, него само зашто ја штоим међу њима. 
Сада молим не губи људи поради мене него ме пушти да штоим у мир, 
докле дође чинити отговори и мене и тебе.“17 Док је Шћепан негодовао 
против млетачких мјера, сенат је пожуривао генералног провидура да 
нађе потребне мјере како би се сусједним турским пашама, који су стално 
Исто, 33—34. 

н Исто, 58. 

5 М. Драговић, Споменик ХХП СКА, 7. 

16 С. Љубић, нд., 18. 
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сумњали у искреност Млечана, одузела могућност подо - 
бране пет за је јоне наредио генералном ревидурУ“ па а Боки зв- 
вања дозволе и да се 
вани лије ава сав десне 6 прекине свака веза са непознатим 18 
стичним и тешко разумљивим језиком он је приј 
цији: „Да не гледам суда правога, Боку бих сву међа ом мат о 
али нећу, не могу, веће ову књигу пошљи у сенат млетачки, Нека по- 
шаљу једнога чојека и један брод; ја ћу доћ у Млетке и ш ним се судит 
И заиста ће доћ Шћепан Мали у Млетке ако тако буде. Ако ли тако 
не учините, находи Шћепан Мали овако, да би господи млетачкој било 
боље Ке буду умрли него тога бремена дочекати“ 19 
ко Млечани до Шћепанових пријетњи нијесу 
догађаји које је изазвао његов тај зиаелинивее 24 њи уљем сњ а 
одушевљење за Шћепана у Црној Гори и Боки Которској живо 
интересовање Руса, подозрење Турака, све те чињенице наметале су 
Републици неприлике. Колико год су Млечани настојали да низом 
мјера забране својим поданицима у Боки додир са Црногорцима, они 
никада до краја нијесу могли то извести. Општине које су остале вјерне 
Венецији дале су писмену изјаву лојалноти и оданости. Паштровићи 
»обећају се како по ниједан начин нигда неће примит или помоћ, ни 
Шћепана Малога, ни прогнанога патријарха пескога, ни кога од њихове 
дружине... Ако би уљега Шћепан или патријарх, да ће их ћерати 
пофатат живе али мртве, предат у руке от правде.“20 Сличну обавезу 
дали су: Ришњани, Морињани, Леденичани, Кривошијани Лушти- 
још Љешевићи и Топла, к 
етачке власти у Котору нијесу се ограничиле 

су организовале своје општине у би кивин да мете Зека 
Црногорце. У порукама сличним анатемама, поручивали су Црногор- 
цима да се окане тога пробисвијета и да остану у миру и пријатељству 
са Републиком, као што су и раније били. Грбљани су им пребацивали 
лаковјерност и незнање. „Ми смо зачудили се вашему владању, што 
чините и за ким ште обратили е поћоше вјероват једнога калаша, који 
(је) шву ову земљу опросио, а ви га учинисте цара московска. А да ли 
не чуште Црногорци како ше цар мошковски прештавио и царица 
московска фостима даде на знање свему свијету“: Црногорци нијесу 
и држали до тих порука. Њихови одговори пуни су самопоуздања 

духовитости. Са једног збора на Цетињу, главари Црне Горе одгово- 
рили „4 је. при такву поруку општини Прчања: 

» гувернадура и сердара и војводах и кнезовах и свијех 
главара от Црне Горе господину ј ј 
а мире пе Ета љив капетану и сућом и свој поштеној 

м о: Љубић, нд., 70—71. 

21 : за пау заоставштина, Писмо је од 2 марта 1768. „Дан 
жавни архив Котор. Ата де! Ргоу, сатаога. Ајубе Вагђаго, књ. 99, с. 7. 
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а потом. Чусмо вашу поштену књигу што ни пишете и фалите не. 
Ми ви зафаљујсмо, што пишете јесмо без очих. А ми имамо добре при- 
јатеље тере ћемо ве молит да ни медика дате да ни очи вида, пах (!) 
кад ни очи извида таде ћемо окренут за вама, а чудимо се што ни пишете 
за Шћепана Малога. Нама фала богу никаква зла не чини, но се чудимо 
што је вама жао те ни чини добро. Ви називате Шћепана злијем чоје- 
ком, а ми находимо да ви таквог немате, да ве на добро учи ка и он нас. 
А доћи ће бријеме да га и ви познате, ако бог да. А што ни пишете да 
смо пријатељи били нисмо могли ми без вас ни ви без нас. Та(да) смо 
пријатељи и били, а ми се и по сад не одричемо, ако ћете ви. И сувише 
мислимо да је вама жао било с смо се ми мећу собом били, а посад мећу 
собом нећемо нако с нашијем непријатељим. И видимо да је вама жао 
ере у цркве идемо и богу се молимо. Видимо от настаниа свијета, тко 
се богу молио да изгубио није. Бог помага кои праведно иде; бог убио 
на земљу (оног) кои лукаво иде и бог вас веселио.73 

Дан 5/16 марта 1768 на Цетиње. 


Ове писмене поруке неких општина у Боки нијесу имале никаквог 
дејства на Црногорце. Напротив, толико велико интересовање о Шће- 
пану као да им је ласкало. 

Турске војне припреме против Шћепана приморале су сенат да 
се што прије обрачуна са својим побуњеним општинама и онсмогући 
Шћепана на својој територији. У том смислу, средином априла сенат 
је упутио инструкције генералном провидуру.“> Мјесец дана касније 
сенат је сматрао да би било добро да се поруше куће у којима живи 
Шћепан Мали, како би Турци „све више упознали искреност наших 
намјера“.25 Мако Турци нијесу много Млечанима вјеровали, њихове 
намјере према Шћепану Маломе и Црногорцима биле су искрене. 
Млетачке власти у Котору су потпуно блокирале Црну Гору. Уочи 
турског напада та блокада је тешко погодила Црногорце, јер им је на 
тај начин ускраћена могућност набављања праха и олова на млетачким 
пијацама. Средином јула, претставници свих брдских и црногорских 
племена оштро су протестовали код генералног провидура због таквог 
поступка Републике. 

„Преузвишени господин генерал, здрав буди 

Пишемо ти ову књигу, сав пук који се находимо у Черној Гори, 
Кућу, Белопавличу, Пиперу, Ровцу, Васосвичу, Братоножићу, Кли- 
менти и свих Брда, кон смо ми вазда ваљали принципу и његову штату 
и вазда се находисмо када ви је потреба била у службах и помоћи у 
временах разнах када сте с Турци имали (рат), а потом вазда смо ви 
били закриље от турске банде, како и атестаније ваших первих гене- 
ралов многе имамо и дукале, са обећањем нам на свако љето по нсколико 
плате. А сад за наше первс вам ућинене (!) заслуге, не само за сослу- 





2» Архив САН. Томићева заоставштина, Х1Х, 16. 
Писмо истог садржаја упућено је и Доброћанима. 
м С. Љубић, над., 84. 
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житеље и вјерне нас учинитисте (треба: учинисте) по проприо за непри- 
јатеље нас држите без всаке наше кривице, и не само урећено (|) нам 
не давате, но јоште и турску силу на динаре ваше на нас зовете. А ако 
се што срдите што ми овога чловека мећу нама држимо, ми се мислимо, 
нас нико не держи и не брани окром бога, пак ми собом сами и волни 
смо у својој земљи и Турчина свободно држати, акамо ли свога брата 
христијанина и сувише од кога нам свако добро (долази) и још да је 
чловек от Царства московскога, коме смо ми дужни и обвезати вазда, 
до капље последње крви служити и умрсти, будући да смо обвезани 
вјером и законом једним и језик један. И ако нам бог буде судио и сви 
да умремо докле један траје нас, ми Московска царства отметнути се 
не можемо. Но чусмо да је тамо нека персона у вашем граду, која је до- 
шла скоро от Русије к нам и ви их не пуштате овамо к нами доћи. Зато 
те лепо молимо или данас к већеру (!) или јутром рано, да нам отпустите 
доћи овдје мећу земљом и пуком и коју имао буде заповијед к нама да 
нам скаже. Ако ли нам тога чловека до ујутру не пошаљете и унапријед. 
пут који сте засад запрд (треба:запрт) ућинили (!) не отворите да буде 
сваком свобода чрез вашу земљу нам ходити мирно и у градове, како 
чрез пријатељску, то нам стоји и засто (!) надај се, кажемо ти, с помо- 
ћу бога и нашијем оружјем к мору пут отворићемо, зашто ви сами без 
наше проли(вјане крви те градове и земље завојевали нисте и што буде 
штете принципу, от тебе нека тражи. А ми нијесмо криви, ако нас не 
послушаш, но ти. 

Дато у Његушу у понедељник 7/18 јулиа 1768. 

(п. СсјЈИ знај добро, ми што ми, ако смо што фалили, ми ћемо 
и овдје и на друго мјесто отговорит, а ти бојим се никад моћи нећеш,26 
Следују потписи: Јово Радоњић, губернатор; војвода брцки Илија 
Дрекаловић; војвода Андрија Ђурашковић ; војвода Мојсије Пламенац; 
војвода Мићко Бјелопавлицки; војвода Стијепо Мартиновић; војвода 
Стојан Пиперски; сердар Вукале Вукотић; уојуода Миејев от 5ум 
Кителте; војвода Никола Ускоковић; кнез Премо Билевић; кнез 
Вукајло Васојевички; кнез Милутин Ровачки,“ 


У овом писму пуном самопоуздања и увјерења у исправност своје 
ствари, црногорски и брдски главари су са висине очитали лекцију 
генералном провидуру. То је Млечане могло још више изазвати да 
одлучније устрају у својим намјерама према Црној Гори. И када су 
се турске војске са разних страна приближавале Црној Гори, Млечани 
су предузели све мјере да онемогуће снабдијевање или било какву 
помоћ Црногорцима. Али њихова најважнија мјера је била што су они 
У исто вријеме спремили војску за гушење буне у Маинама, Поборима 
и Браићима. Ова истовременост војних акција Турака и Млечана по- 
стигнута је још раније. Млечани сами никада не би успијели да заведу 
заћи 7 својој територији. Они су искористили моменат када су 

) рци били обратили сву пажњу на одбрану од огромне турске 
војске. С друге стране Млечани нијесу могли допустити турској војсци 





4 Архив САН. Томићева заоставштина, Х1Х 
: пи И. 
Постскриптум је писао Радоњић. 5 су 
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да се обрачунава са Шћепаном на њиховој територији. На крају, том 
акцијом они су дали потпуни доказ Турцима да они ничим не подр- 
жавају Шћепана Малога. Тако је Република приликом турског напада 
на Црну Гору искористила прилику да угуши побуну на својој тери- 
торији. 


ПОБУНА У БОКИ КОТОРСКОЈ 


Општа економско-политичка слабост Венеције у ово доба још се 
јаче одразила у њеним провинцијама на Јадрану, а посебно у Боки Ко- 
"торској. Некадашњи полет трговине у Боки Которској нагло је замирао. 
Од почетка тридесетих година ХУШЛ вијека млетачки провидури из 
Котора непрекидно јављају сенату о тешким привредним приликама 
у Боки Которској, а нарочито о замирању трговине. Економско опадање 
Боке погоршавало се и посебним приликама. У ово вријеме четовања 
Црногораца и сусједних херцеговачких племена развило се до дотле 
невиђених размјера. Бока је на неки начин постала поприште ситних, 
али готово свакодневних обрачуна између Црногораца, Херцеговаца, 
Турака, па и самог њеног становништва. Општа несигурност личног 
живота и имовине, без изгледа на ликвидацију таквог стања, још јаче 
је погађала становништво Бокс. Млетачке власти нити су могле нити 
имале снаге да својим поданицима обезбиједе ред и мир. Код народа 
се полако створило увјерење о слабости и дотрајалости тога порстка. 
Од тога па до отворене побуне постоји један једини корак. Из Вене- 
ције су сенат и инквизитори непрекидно слали упутства да се кривци 
нереда строго казне, али се ниједном нијесу сјетили да искоријене 
узроке тих нереда. 

У таквим околностима појавио се Шћепан Мали у Маинама и 
"ту започео своју каријеру. Млетачки поданици су га помогли и уздигли. 
Уствари, то је била једна побуна. Млетачка власт је свргнута, а Шћепан 
је признат за господара. Републици су остали вјерни Грбаљ и Паштро- 
вићи. Тако је стара племенска подвојеност међу овим племенима по- 
литичким подвајањем дошла до јачег израза. Чим је Шћепан званично 
признат за цара, Маини, Побори и Брајићи отворено су пријетили и 
изазивали Грбљане и Паштровиће. Даноноћно Паштровићи су чували 
границе свога племена. Али остављени сами себи, без млетачке по- 
моћи, они су тешко одољевали насртајима Црногораца. Средином де- 
цембра 1767 године Паштровићи јадикују како „дође сила црногорска 
по заповједи нечесова Малога Стјепана и пренијеше ни кунфине три 
миље и више преко старијех кунфина.“! Али Шћепан и његове приста- 
лице нијесу се задржали само на присвајању племенске територије. 
Остајући и даље уз Републику, Шћепан је почео да им пријети. Средином 
1768 отворено је изјавио да ће од Бечића до Режевића све поклати 
без обзира на узраст и пол,“ Паштровићи су се толико уплашили да су 


1 Државни архив Цетиње. Из откупа Паштровића. Писмо је од 17 депембра. 
2 Тпам. ад! чаго ђ. 1220. Из саслушања. Магсоутећа 14 римепо 1768. 
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имовину, жене и дјецу склонили у Св. Стефан.“ Почстком августа 
Маињани и Побори, заједно са Црногорцима, напали су Паштровиће 
и отворено им пријетили: „Јадни Паштровићи, што се мучите. Да ви 
није пријеваре, неће ви помоћ ни бог ни принцип, зашто сте ви као и 
Латини; неће ви помоћ ни тартане које сте довели да ве бране.“ 
Паштровићи су се обратили за помоћ млетачким властима у Котору. 
Млечани су морали помоћи Паштровиће, да би доказали да Република 
мисли на њихову заштиту. У Паштровиће је упућен интендант Мату- 
тиновић да на терену проучи потребе у погледу наоружања „ове фор- 
тице“.5 Он је нашао за потребно да се тамс упуте „кануне, пилисре и 
мушкете“. Док је Матутиновић боравио у Св. Стефану, Брајићи су 
напали на паштровићко село Давковиће, похарали га и „нијесу ништа 
оставили живо“, каже се у жалби паштровских судија од 24 августа 
1768 год. ванредном провидуру у Котору. | 

У Венецији су од самог почетка пажљиво пратили догађаје у 
Боки Которској. Почетком фебруара 1768 год., када им је постало јасно 
да се само оружаном силом могу обуздати три општине, сенат је донио 
одлуку да се појачају војне снаге у Боки Которској и да се добро пази 
на сам град.“ То је била привремена мјера. Крајњс средство дошло 
је тек касније, под утицајем других околности. Турци су спремали 
велику казнену експедицију против Црне Горе. Да би спријечили евен- 
туални турски напад на своју територију и у исто вријеме дали Тур- 
цима очигледан доказ да Венеција ничим не помаже Шћепана, сенат 
је сматрао да је најпогодније да угуши ову побуну у исто вријеме 
је пиву пи у УУ ријеме док 

Почетком августа сенат је одлучио да се побуњене општине строго 
казне,“ Али од ове одлуке до њеног извршења прошло је неколико 
мјесеца. Побуњеним општинама ова одлука била је добро позната. То 
је у знатној мјери поколебало дух и борбено расположење становништва 
ових општина. Надали су се да ће понизним молбама и оптуживањем 
Шћепана Малога успјети да умилостиве Млечане. У молби генералном 
провидуру од 12 септембра 1768, Маинс, Побори и Брајићи истичу да 
откад је дошао Шћепан Мали „не бисмо годсподари, но како кће Црна 
Гора, то да чинимо“.' Четири дана касније наново се обраћају прови- 
дуру, са понизном изјавом оданости: „Ми се облегајемо пред живијем 
богом, што ћемо бити вјерни и крв своју не поштедјет за славу наше 
Републике о Али Република је ријешила да пролијс њихову крв за 
своју славу. Још једном су Маини, Побори и Браићи молили и пре- 
клињали да их поштеде: „Милостиви господару, ми смо у твоје руке, 
чини од нас што те бог учи. Ми од тебе утећи не можемо. Прими ми- 





з Тпач. 4! зг. Б. 1220. Зап 5геапо 17 шорло 1768. 
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лостиви принципе и правога и кривога, молимо те свстијем Марвом, 
за твоју славу и милост“ 11 Али Венеција није хтјела да зна ни за какву 
ост. Млечани нијесу хтјели да пропусте прилику да на суров начин 

е ове општине и за дуго времена искоријене сваку њихову накло- 

т према Шћепану Маломе и прекину њихове везе са Црном Гором. 
'ЗЗнатне снаге биле су већ спремне. Војну акцију против побуњеника 
еција је почела тек почетком октобра. За команданта скспедиције 
остављен је генерал Вирцбург. Прије напада је израђен цио ратни 
план. У току борбе и заузимања побуњених општина командант је ре- 
довно слао извештај о операцијама ванредном провидуру У Котору. 
По тим извјештајима из дана у дан можемо пратити ток „операција“. 
'2 октобра млетачке чете запосјеле су манастир Стањевиће, сматрајући 
га као најглавнију тачку. Сјутрадан, три чете заузеле су брдо Дубра- 
вицу:2, а послије подне млетачке чете освојиле су и Поборе. Млетачке 
трупе заузимале су заселак по заселак, мада нијесу наилазиле ни на 
Па отпор. Народ се био разбјежао остављајући своје куће и имо- 
| вину најамничкој солдатеские Међутим, Брајићи су показали нешто 
отпора, па изгледа да су се и оружјем бранили. Млетачке чете заузеле 
"су Брајиће тек 7 октобра и ухапсиле 21 човјекаЈ4 Тако су млетачке 
" трупе успјешно завршиле војни поход против голоруких сељака три оп- 
штине. Али, тешкоће су настале тек са завршетком војних операција. 
У току заузимања ових општина, народ се у страху разбјежао, 

не чекајући млетачке чете. Међутим, Млечанима је било баш до тога 
да похватају кривце и коловође и да се с њима одлучно обрачунају. 
Прије почетка операција, команданти су добили наређење да највећи 
број кућа поруше и попале. Али када су наишли на напуштене куће, 
они су одустали од те првобитне намјере, јер би тиме јасно показали 
шта чека и остале који би се вратили на своја огњишта. Они су и овога 
пута прибјегли лукавству. Званично су издали проглас да се свако 
може слободно вратити својој кући без страха од икакве казне 15 По- 
слије овога прогласа, готово сви, изузев оних које је Република још 
раније огласила државним непријатељима, постепено су су се враћали 
својим кућама. Млечани су били врло обазриви и прве групе које су 
се вратиле нијесу похапсиле. Чекали су да се сви врате, па да тек онда 
погазе ријеч и почну са масовним хапшењем истовремено у свим општи“ 
нама, како нико не би успио да умакнел“ Да би заиста дали доказа 
своје великодушности, Млечани су наредили да се сви Маињани преко 
четрнаесте године скупе у манастиру и положе заклству вјерности и 
оданости принципу 1" Тај свечани акт заклетве, извршен у цркви над. 
јеванђељем, требало је да буде несумњиви доказ милосрђа Републике. 
Свијет је вјеровао да ће тим понизним актом заклетве искупити гри- 


п Исто, ХГХ, х. 24. 

12 Таи. 4: зато, #. 1220, де 3 опођга 1768. 

13 Тпам. 41 згато, #. 1220, де 6 опобђгс, Видџе. 

1 Трам, 41 зтаго, #. 1220, де 8 опобге 1768, Видџа. 
15 Тпам. 4: маго, [. 1220, де 10 омођге 1768, Видџа. 
16 Трам. а: мао, Г. 1220, де 16 опођге 1768, Видџа. 
17 Трам. дЕ зтаго, #. 1220, де 19 опобге 1768, Видџа. 
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јехе према Републици. Али Млечани су припремили цио план разору- 
жања, хапшења и паљења кућа. Већ по раније утврђеном плану у 
инама је требало разорити куће Марка Тановића и његовог стри 
Ива, Марка Кнежевећа и Теодосија Мркојевића; у Брајићима кућу 
кнеза Никца и још двојице, а у Поборима куће три сељака из братства 
Зец. Рушење кућа и хапшење требало је извести истога дана.18 Овај 
првобитни план паљења и рушења кућа касније је проширен, и, када 
је извршен, врховни заповједник Вирцбург поднио је ванредном про- 
видуру у Котору извјештај о томе паљењу, очито поносан својим вој- 
ничким успјехом." Списак ухапшених био је, преко очекивања мле- 
тачких власти, далеко већи. Готово сваки одрастао човјек био је ухапшен. 
Овим масовним хапшењем Млечани су хтјели да саслушају што већи 
број људи, како би имали што више доказа о учешћу појединаца у по- 

· Послије првог саслушања, млетачке власти у Котору огласиле 
су 41 човјека из три општине као „сар! ге! деПа гбеШопе“. Међутим, 
од ових тешких криваца требало је изабрати најтеже. Оволики број 
људи није се могао осудити на смрт или дуже временске казне. Зато 
су судске власти у Котору, даљим испитивањем, овај број знатно сма- 
њиле. Из Маина је оглашено за најтеже злочинце свега пет људи, из 
Побора двојица, а из Браића шесторица.29 Од ових најтежих криваца 
само су ЗетВорице осуђена на смрт; а њихови љешеви били су јавно 
изложени, 


Међутим, главни кривци су умакли, и млетачке власти у Котору 
огласиле су их државним непријатељима које ни сенат не може поми- 
ловати. Ванредни провидур у Котору расписао је уцјену, за свакога 
од њих по хиљаду лира, док је њихово непокретно и покретно имање 
конфисковано у корист млетачких власти у Котсру. Знајући да би 
они могли одржавати везе са својим рођацима, провидур је у прогласу 
нагласио: у случају ако се неки од речених одметника појави на тери- 


18 Тлам. 41 зпаго, #. 1220, Видџа, 14 опођге 1768. 

1 Тпаи. а! чаго, 6. 1220, Видџа, 25 опођге 1768. Мога о зла Чепав но деПе 
"сазе абргиссјате пеПе тте сотилу: Вгајсћи, Рођом е Ма. 

А Вгазсћ:: 

Та саза де! сопге Масах соп ачеПе а! дис аге битиене. 

А Рођог!: 

Типо 1 агирро аеПе сазе деПа Гап пе а 222 соп аџеПа де! абепоге Птаватксћ, 

А Мату: 

Таа сава 41 Магсо Кпеземјећ с ачеЛа д1 Мао е Захо, тагеји Возсоугс пеј уШавајо 
1 Уисскаа. 

Типе је сазе Тапоујсћ а Род'Очпов уШаврејо. 

Типе Је сазе деЛа (апирћа 4! Хисо Магсо а Сеггавпе уУШавр!о. 

Га саза 4: Апдгса Ршенећ, сова 41 Мисо Магсо а Уетриха уШавео. 

Та саза 4: Заујсћ Вогешећ, децо сопге 4: Вогепа еано да Бис ћапо Ртсојо, е је 
"ис де аге  Рего с Апдпа Вогешећ, пе уУПавшо 4: Вогепа, 

39 Тпа. 4: зато, Г. 1220, Видџа, 7 депаго 1769, 

к > Таи. 41 чгаго, Г. 1220, Сапаго, 10 Геђђгаго 1769. Магсо Уисо Кпехемјећ деПа 
у а а: Уислва! де! сотип 4: Мату, збезво Ф1 Маш, Магсо Јигоу 2е2 де! сотип 4; 
Робог! с Кав Зтојапомјећ 4е1 сотип 41 Вгајсћ, Заујсћ Кадоу Вогешећ деПа уШа а; 

тепе, ззапо пеПа ргозита успгшга поје пеНе сагсет! итогхан е | Јого садаусн! аррез! 
заПа Гогса грег дохст гемаг езрози а мага штустзаје рет пио 4 дотапа. 
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торији неке општине, дужност је свих, на челу са кнезом, да га ухвате 
жива или мртва; у случају немарности или неизвршења ове наредбе 
предвиђа се казна од двадесет година затвора; такође се предвиђа 
казна за случај помагања одметника ван територије Републике.“ Овај 
проглас, по наређењу провидура из Котора, требало је прочитати на 
талијанском и на српском језику у свим општинама и у цркви приликом 
првог празника. 

Од осталих окривљених, двадесет и три човјека су осуђена на 
десет година окованих ногу на галији, а у случају немоћи ова казна 
им се замењује казном од двадесет година затвора. У случају бјекства 
са галије или затвора, проглашавају се државним непријатељима.28 
Као таоци задржана су тридесет два човјека: шеснаест из Маинна, че- 
тири из Побора и тринаест из Брајића, док је кући враћено свега че- 
четрдесет људи. Према томе, ако узмемо број осуђених на смрт, на вре- 
менске казне и таоце, не урачунавајући шесторицу који су били ван 
домашаја млетачких власти, види се да је број криваца, по млетачком 
наласку, био далеко већи него број невиних. А ако имамо још у виду 
чињеницу да су у почетку били похапшени сви мушкарци преко четрна- 
есте године, онда нам може бити јасни» са каквом су се свирепошћу Мле- 
чани обрачунали с побуњеницима. Остатак који се вратко на своја 
огњишта „то ргепа Нбета“ био је строго надзираван. Ванредни про- 
видур у Котору издао је проглас којим се регулише положај свих оп- 
штина послије побуне. Тај проглас у преводу гласи: 

„Поштовањем и извршењем суверене воље узвишеног сената, ору- 
жаном силом потчињене су три општине: Побори, Маини и Брајићи. 
Како су учињеном издајом изгубили све привилегије, које су им у ра- 
нија времена биле додељене, одлучујем следеће: 

Прво. Прије свега опрашта се реченим општинама и оставља им 
се слободно, мирно посједовање и уживање свих њихових покретних 
и непокретних добара, не изузимајући ништа, на исти начин као и прије 





88 Траи. 4! мако, Е. 1220, Саџмаго, 13 (еббгаго 1769. Шесторица оглашених као 
државни непријатељи били су: калуђер Теодосије Марков Марковић, калуђер 
Ђуро Попов Гиговић, Андрија Иванов Дулетић, Ђуро Радов Зец, Иво Пејов из 
Маина, 5 

88 Тпач. а! зао, Е. 1220, Сапаго, 18 Теббгаго 1769. Мој дмапе. Химо рег ја 
Зегегаазита Керибиса а: Мепесја, ргоуедног емтаогапаго АЛбапја. - 

Ке! 41 ртаућзште сојре 41 згало: Захо 5перо Возоујећ, Мко 5иероу Возомјсћ 
е Уисо Магсоу Магсоујећ деПа уШе 4: Мистра!, сотлоп 4: Мат; Рего Туоу Тапомћећ, 
Каде Јохоу Тапомкећ е Месо Туоу Тапомјећ деПа уШа 4: Родозтовћ, сотип 41 Мат; 
С шго Магсоу Магсоујећ деПа уШа а; Саггавл!, сотип 4: Мани; Зауо Ророу ОЋ:- 
вомјећ деЏа уШа 41 Гагха, сотип 4: Мат); Магип Заујсћјеу Вогецсћ, Хасо Тласоу 
Вогецсћ с Апагеа Магсоу Вогецећ деПа уШа 4: Вогеце, сотип 4; Манш; поп сће 
5иерап МПапоу Магипоујсћ, Сабгје! МИапоу Магпомјећ, Магсо Регаг Магипомјећ 
е Зауо Спосап Магнпомјећ де! сотип а! Вгазећи; соте риге Апдгеа Магсоу 222. Сшго 
Магсоу Хех, Мко Гагоу 2ег, Уазо Кадоу 722, Туо Спшгоу 222, Мпов СИџгоу 222, 
Туо Списапоу 222 с Зтапсо Уисоу Пгавапјећ де! сотип 4: Рођог. .. па езјагепи пе Пе 
риббИсће Гогхе мапо тлапдац а зегуше ворга |е рајсте де! сопдаппац деПа 5апогја 
Момта рег џотич да гето соп Фет а р1еда, лима ви огаим „ЧеПа сатега а 'аттаг 
рег апл! Ф!ес! сопшпи, е 11 сазо 41 лађу а чааг деђбапо !п риашопс зегага аПа |исе 
рег апл! уепи сопшли;, 
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издаје, али без икаквог мијешања и страног договора, што би се сма- 
трало као нови прекршај. 

Друго. Свака општина треба, три дана по објављивању прогласа, 
одвојено изабрати, према устаљеном обичају, једног старјешину, са 
титулом кнеза, за двије године, послије чега ће остати четири године 
у својству таоца. Тако изабрани кнез треба да се претстави непосредно 
нама, а убудуће ванредној власти у Котору. 

Треће. У свим криминалним и грађанским споровима призна- 
ваће убудуће за судију у првој истанцији претставника власти у Будви, 
као њима најближега, а за апелацију, као одлучујућу, власти у Котору. 

Четврто. Одлучно се ставља до знања и у најодлучнијој форми 
забрањује истим општинама да учествтују на зборовима и скуповима 
у Црној Гори, под пријетњом строге и примјерне казне у случају пре- 
кршаја наредбе. 

Пето. Припадници истих општина не могу помиловати или учи- 
нити добро онима који су именовани и пописани као главни кривци 
прошлих метежа. 

Прокламација ће бити објављена у овом граду (Котору) и у Будви, 
као и у горе именованим општинама, преведена на илирски језик. По- 
слије ће је сваки кнез сачувати и, с времена на вријеме, прочитати 
ради њеног извршења. 


Котор, 18 фебруара 1769. 
Зване Зусто 


ванредни провидур у Албанији 


У духу ове заповијести, у Маинама су одмах извршени избори 
за новога кнеза. Било је четири кандидата. Изабран је Марко Вуков 
из Горњих Побора, са петнаест гласова. Овај избор требало је да оз- 
начи прелаз на мирнодопски живот послије побуне у коју народ ових 
општина није унио ништа осим слијепог одушевљења и увјерења да 
пристаје уз једног човјска који ће га ослободити од млетачке власти. 
За побуну је потребно одушевљења, али, ако она само на томе почива, 
мора безусловно пропасти у првом судару с непријатељем. Када се 
узме у обзир да су Турци ове исте године у исто вријеме напали Црну 
Гору, онда нам је још јасније због чега су Млечани готово без икаквог 
отпора заузели све три општине. Међутим, Млечани су страховали да 
се побуна не прошири и на остала насеља Боке Которске. То њихово 
страховање није било неоправдано. 

Чињеница да су Шћепана Малог у Маинама подржали највише 
калуђери приморала је млетачке власти у Котору да заведу строгу кон- 
тролу над калуђерима у Боки Которској, као и над цијелим православним 
живљем. Успјех Шћепана у трима пограничним општинама застрашио 
је Млечане. У самом Бококоторском заливу постојали су сви услови 





88 Тпаџ. 41 зао, Г. 1220, Саџаго, 18 Геббгаго 1769. 
# Тпаџ. 41 чаго, (. 1220, Зтарпемјећ, 25 Геђђгаго 1769. 
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да народ, углавном православни, прихвати са истим одушевљењем 
Шћепана Малог са којим су га прихватили Маињани и остали. Зато 
су млетачке власти у Котору одмах издале строге заповијести. Генерални 
провидур Антонио Ренијер издао је заповијест да ће се свака помоћ 
Шћепану Маломе најстроже казнити, „За ослужит господску запо- 
вијед преузвишенога сената, дајсмо дивански на знање да ниједна 
комунита чојек судит кога драго буде мјешта, племена и кољена, не 
смије под најтежијем пијеном како делит од штата чинит скуп, ша- 
станак, сбор, вијеће за онога који се не зна што је и како је још у Ма- 
хине; ни дат му кућу, помоћ, обрану. Толико ће се испунит под више 
реченијем пијеном на вјеру од којех“,2% 
Котор, 7 децембра 1767. 


Свако ко им је изгледао сумњив или за кога су имали доставу 
да одржава везе са Шћепаном Малим био је одмах ухапшен. Тако су 
почетком јануара 1768 г., млетачке власти у Котору ухапсиле Ника 
Стијеповића из Пибора, који је као војник служио у млетачкој посади 
у Котору, под оптужбом да је одржавао везе са својим рођацима. 

Посебну пажњу обратиле су млетачке власти у Котору браћи 
Павковић, родом из Пода. Један од њих, Ђикан, који је једно ври- 
јеме држао неку радњицу у Котору, према извјештају генералног про- 
видура одржавао је везе с Црногорцима и ма, и зато је про- 
видур Ренијер издао наређење да се Ђикан ухапси.27 Изгледа да је 
Ђикан за ову млетачку намјеру о његовом хапшењу сазнао и успио 
да умакне. Из саопштења ванредног провидура Ђакома Брагатина ге- 
нералном провидуру Ренијеру, Ђикан је побјегао Шћепану Малом и 
постао тобоже његов секретар.“ Млечане је нарочито изненадила ви- 
јест о повратку Ђикановог брата Василија из Русије, гдје је боравио 
четрнасст година као трговац. Међутим, Василије се вратио из Русије 
тек крајем јула и млетачке власти су га задржале у притвору, сматра- 
јући да је његов повратак у вези са Шћепаном Малим 2" У Топлој је 
остао још капетан Павковић, кога Млечани нијесу ухапсили, али је 
зато био окружен њиховим жбировима. Према извјештају уходе, крајем 
маја одржан је један тајни састанак у кући капетана Павковића. На 
том тајном састанку, према овом извјештају, учествовали су готово 
сви православни свештеници из Боке и одлучно се изјаснили за Шће- 
пана Малога.3% Млечани су били врло обазриви, Бојали су се да неким 
већим хапшењем не изазову јаче покрете у Боки Которској, и зато су 
се ограничили да строгим надзором и широком шпијунажом прате рад 
и покрет свакога ко им је изгледао и најмање сумњив. Преслушавања, 
сумњичења и хапшења постала су свакидашња појава. 





6 С. Љубић, и.д., 63. Исто: А. Соловјев, Проглас далматинског прови- 
дура поводом Шћепана Малога, Прилози за књижевност ХУМ, 1935, 207—208. 

37 рам. 41 зао, ћ. 278. У продужењу писма генералног провидура Инкви- 
зиторима од 25 марта 1768. 

#" Траи. 41 зао, ђ. 1220, Саве! Моуо, 4 арте 1768. 

89 Тпачџ. 41 зкаго, ђ. 122], Саче! Моуо, 3 адоно 1768. 

39 Тпач. 41 зао, Г. 1220, Саме] Мохо, 1 30 тавго 1768. 
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Тако су се Млечани свирепо обрачунавали са својим поданицима, 
који су први прихватили и помогли Шћепана Малога. Он се више ни- 
када није појавио у овим општинама. Ту је био његов почетак, али 
не и крај. Цијена којом су платили уздизање Шћепана Мелога била 
је скупа и прескупа да би се и даље усудили да га помажу. Први полст 
одушевљења за миротворца и спасиоца прошао је и није се поновио. 
Згаришта њихових домова била су свјежа и довољна опомена. 

Млетачка солдатеска опљачкала је све што је могло да послужи 
за привремену или трајнију употребу. Ни црквена имовина није била 
поштеђена. Из биљешке владике Саве, написана годину дана касније 
види се да је млетачка војска однијела сву црквену имовину из Ста- 
њевића- и Маина. 

1769 септембра 5/16 


Нота што је изгубио манастир на Стањевиће од војске прин- 
ципсве: 

Дубраве свеколике што су посјечене по најмањој цијени пет стотин 
цекинах, двије стотине коњах сијсна, сваки коњ сијена по грош; сто 
коњах сламе што су квартијере покријсвали; четиридесет врећах пше- 
нице; четиридесет врећах овса; десет врећах ражи; миљар сира; два- 
десет пустих, свака кошта по четири гроша; десет бјељевах, сваки 
кошта по цекин; двије паланге веље гвоздене; четири цапуна; два 
маља веља по двадесет литар; шест маљицах малијех, сваки по шест 
литара; дванаест мотиках двије пињате веље по петнаест литар; двије 
мале по осам литар; двије тенсије од мједи, свака по три цекина; фи- 
чанах и карафинах од кафе 24 и многе потребе и покуће и куће и по- 
дове и прозори и вратах и бравах од вратих и зградах што не можемо 
исказат нек бог зна; на бога остављамо и на милост преведрога принципа. 

Па сад у Махине један војвода, који је стојао, упутио ми је једну 
икону Свете Богородице у сребро оковану, а другу неоковану лијепу 
и велики кота ракиски од петнаест цекинах. 

Нота од робе што ми је погинула у Махине, право по души пишем. 

Вина осамдесет барјелах; уља пет барјелах; ракије шест барјелах; 
шенице два миљара; фурментина два миљара. 

Три толе судах калајнијех, малијех платах 36, а велијех калај- 
лијах 12. 

Пашидах сребрнијсх 18. 

Двије пињате веље, које мичу по двадесет литарах; двије мале 
по осам литарах. 

Пет страмацах, а шест јорганах. 

Четири сјекире, а пет косијерах; мотиках 12. 

А покућа другога нека бог зна. 

Ово ми је све мањкало, пошто је војска принципова дошла у 
Махине.11 

Ово је била заиста темељита пљачка. Ни кваку на вратима нијесу 
оставили. Манастир је претрпио тежак материјални губитак. Иако су 


“ Д. Вуксан, Историјска грађа. Записи, књ. ХЛХ, Цетиње 1938, 295—296. 
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Млечани били обазриви према владици Сави, ову штету нијесу му 
никада надокнадили. Сигурно да млетачке власти у Котору нијесу 
издале наредбу за манастирску пљачку, али такође нијесу урадиле 
ништа да до тога не би дошло. Они никада нијесу радо гледали цетињ=~ 
ске владике у Маинама, па био то и Сава, њима одан човјек. 


ТУРСКИ ПОХОД НА ЦРНУ ГОРУ 1768 


___ Појава Шћепана Малога у Црној Гори усталасала је не само су- 
сједна херцеговачка и брдска племена него и добар дио становништва 
у Албанији, Босни и другим крајевима Османског царства. Ако је руски 
двор сматрао Шћепанову појаву у Црној Гори непожељном, а Венеција 
опасном, Турска је још више имала разлога против Шћепана Малога. 
Турци су још увијек сматрали Црну Гору својом покрајином. Истина, 
они су се задовољавали повременим узимањем харача и нијесу преду- 
зимали посебне мјерс да приморају Црногорце на фактичку потчи- 
њеност,. Догађаје у Црној Гори, уколико нијесу излазили из унутрашњих 
црногорских оквира, сматрали су као унутрашњу ствар Црне Горе. 
Али на појачана четовања Црногораца одговорили су казненим пре- 
падима мањег или већег обима. 

Долазак Шћепана Малога у Црну Гору још јаче је уздрмао лабаву 
турску власт у многим областима турског царства на Балкану. Порта 
је схватила озбиљност и ширину покрета. У Цариграду су били увје- 
рени да се покрет мора силом угушити и да мира неће бити док се 
Црногорци не казне, а Шћепан уништи. Већ почетком јануара 1768 
Млечанима је било познато да се Турци спремају да нападну Црну 
Гору!. Скадарски паша предузео је посебне мјере. Увео је путне ис- 
праве за све који путују у Боку Которску, наоружао је Бар и поставио 
страже на граници,“ 

Да би стишала врење, Порта је донијела неке опште мјере. У 
Цариграду су добро знали да у условима опште револуционарне на- 
стројсности не треба насртати на вјерска права православних, чиме 
би потстакли покрет да добије већи обим. Султан је издао ферман о 
слободи вјероисповијести православног живља у Румелији и Албанији. 
Овом мјером Порта се надала да ће симпатије својих православних 
поданика према Шћепану Маломе сузбити, како би успјешније извела 
инвазију Црне Горе. У исто вријеме када је издат тај ферман о вјерским 
слободама православних, султан је упутио фермане пашама: Скадра, 





о и Љубић, Споменици о Шћепану Маломе, Гласник СУД, Београд 
" Исто, 68. 

+ Таи. 4: зао. Б. 250. Из извјештаја млетачког копзула у Драчу. 

Пигагто | 26 реппаго 1768. 

Обћип тезе сиса сариб да Сопзгапшпорон ип Пппапо соп ап шитаго е риббисо 
рег типа Киптапа е аџчеза шестог Ађалца, сће припо де сопапдапи о ајшт Моввш- 
тап! агајзсапо толезгаге пеПе Јото Јеват | Отесј о имегиН ја пипипа тојевца 500 
репа деЏа (ега е сопПесалопе де ђепа, а! саво сће уј Говзего гјсогв! дај Стесе згева!. 
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Пећи и босанскоме везиру да прикупе војску за прољеће.“ У смислу 
султановог фермана, у току зиме, татари су по градовима Босне и Хер- 
цеговине објављивали наређење босанскога везира о скупљању војске,5 

Као и обично, Турци су се и овај пут послужили пријетњама и 
застрашивањем. Средином марта везир је упутио позив владици Сави 
и црногорским главарима да протјерају Шћепана Малога. 

„Како ви и сви који станујете у области Црне Горе, колико гед 
сте кривци многих учињених прекршаја, ви сте ипак поданици Порте. 
Све се више показујете упорни с надом да се обогатите, ступајући у 
сарадњу са вашим сусједима, који су поданици узвишене Републике 
Венсције! Оставите на страну сваки обзир, не брините о ономе што 
други ради, правећи са таквом идејом нове врсте смијсшном фигуром 
једног лажног варалицу који је остао међу вама и, како изгледа, запо- 
виједа вам да се не бојите да ће вам се догодити несреће и казне. Свој 
рад мијеша са лажима, са опсенарским причама. Јасно се може видјети 
да вас ангажује за ствари без циља. Међутим, ви се заглупљујете и 
зансмарујете да се браните за сваку врсту заира и за сваку другу ствар 
која вам је потребна да би се прехранили и одржали. Али остајте увијек 
спремни да се уједините, ако буде потреба да се борите. Таквим злим 
и рђавим дјелима онемогућујете мир народима који станују у санџаку 
Херцеговина. Љубоморни да не изгубе мир и спокојство откада сте 
почели свој рад, обратили су се мени (сматрајући) да такви прекршаји 
не могу бити пријатни Порти. Ја сам их обавијестио да је он лажна 
варалица и да не може остати више међу вама и да народи (племена) 
у санџаку и ви сусједни можете у миру и сигурности остати, Ако ме 
натјерате да ово урадим, биће за вашу несрећу. Ко плаче за туђим остаће 
без очњег вида. Добро размислите о томе. Протјерајте између вас ва- 
ралицу и наћи ћете спас за вас и ваше синове. Ако нећете да се узмете 
у памет, нећсте бити изненађени. Пишем вама старјешинама да би о6- 
јавили садржај мога писма и какав предмет садржи, да онај народ не 
би више вјеровао лажним причама варалице, чије се пророчанство 
неће остварити. Оно што ће се догодити нека је на ваше главе. На крају, 
дајте глас и кажем нека буде што ће бити. Вама приличи да га удаљите 
као лажног варалицу. Са његовим протјеривањем наћете ваш спас, 
Учините како вам рекох и на тај начин спасићете се и ви и ваши синови. 
И поздрављам.6 

Силиктар Мехмед паша. 


Ово писмо пуно пријетње и ласкања, писано с циљем да се раз- 
бије јединство народа Црне Горс, претресано је на збору главара у 
Маинама. На збору је било ријешено: да се исплати харач и деду таоци. 
Са збора је упућено писмо босанском везиру и скадарском паши. У 
писму скадарском паши Црногорци су изјавили оданост и покорност, 
да би средили односе с њим, предлажу да паша упути своје претстав- 





пода 6 Тада. 41 зло Ђ. 250. Из извјештаја конзула у Драчу. Гигагхо, 11 30 веппаго 
8 Тпаи, 41 зао Б. 250. Из писма С. Ђуровића провидуру Ћикоњи од 27-11-1768. 
._ " Тади. 41 зато ђ. 1220. Порука је од 21 марта 1768. Млечани су је превели 

н један примјерак упутили своме баилу у Цариграду. 
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нике у Брда, гдје ће водити преговоре са црногорским претставницима, 
ти рту тел за преговараче су били одређени: војвода Илија 

оњин_из оп Ускоковић из Дражевине и поп Андрија Ђу- 
ритпебвић па Цеклин: У циљу сређивања унутрашњег јединства и 
ликвидирања извјесних сукоба међу племенима, изабрано је неколико 
главара да, заједно са наведеним главарима, постигну јединство и мир." 
Није нам познато шта су Црногорци одговорили Босанском везиру, 


. али вјероватно да су и њему упутили сличан одговор. Самог Шћепана 


ухватио је страх и преко својих повјерљивих људи настојао је да од 
Турака или Млечана добије прелаз преко њихових територија. У том 
циљу он је у мају слао повјерљиве људе у Никшић или Спуж да му 
Турци допусте и гарантују слободан пролаз,“ 

Турски команданти су настојали да добију што тачније податке 
о Шћепану Маломе. Босански везир претстављао је Млечанима свој 
задатак као купљење података о Шћепану и тобожњој великој војсци 
која се налази у Црној Гори.“ У том циљу нови херцеговачки муселим 
Алилбег Љубовић, по наредби босанскога везира, упутио је у Црну 
Гору једног свештеника да се добро обавијести о Црној Гори и Шћепану 
Маломе1. Међутим, мухурдар румелиског беглербега, средином априла, 
обратио се црногорским главарима и од њих тражио обавјештења о 
Шћепану Маломе. 

„Чуо сам да се међу вама налази неки Стефан Мали. Каква је то 
личност, какве народности, одакле је дошао и какве су његове идеје 
због којих је овдје дошао. Колико има времена да је дошао у ове кра- 
јеве. Очекујем о овим појединостима да ми вашим писмима одговорите. 

Прича се да се међу вама налази син спушког капетана. Пишите 
ми је ли то истина или не. Ухватили сте три Турчина из реченога 
мјеста, којима је Стефан дао три писма да их понесу: једно беглербегу 
Румелије, друго везиру Босне и треће у Спуж; што садрже ова писма2 Е 





7 Иааи. 4: зато. ђ. 1222. Сацаго ад! 23 танрјо 1768. 

Ба мађИна е ргеза тлаззита зиристна апгеатете да тајшт сарг де! Мопге- 
перто 41 глуојсега! е газзерпагз! а! уста сотапдалц опотапј соП'обб и ралопе е 501: 
топ Фе! тбиго рег сопзежште И! регдопо е Ја расе, ауспдо чађи но 4: даге а! Тигсћ 
апсће вН озгаве! аиајог вепга ашезга сопаопе поп рогезве дај Тигећ; тедез та 
"сопзевш тв! Ја расе. Ме! соргезоо 4! Мани зидено в'ега вја богтага ја Јепега е зредна 
а1 разза 4! 5сшпаг!, ед ип'аНга 4: ка! штоге рег И уби деПа Воззпја. А! разза 41 5си- 
таг! ћаппо зстпо сће рег ашеписаге ја Лого уојотапа са |препџа Фвроз опе 10 рге- 
вауапо 41 зреф!г зио! дершан пе Мопп 5Зирепог,, доуе ауехапо Ја сопита5јопе п 
могуода Ша Кадовтип а! Сога), И ргеге Џхоосоујсћ да Птахемупа узето а Роддог1за 
'е4 И ргеге Апдгеа Ојигазсомјећ да Хесип 41 ттанаге ес сопсјидете рег 1 Мопгепевтин. 
А та! ећепо зопо ргеезго Ф! гарраси саг амајсће (пзома а егепга ап уапе ране де! 
Моггепешто ћаппо вредно Пгашо Зепнећ да Вјенхе, Уихап Миећ да Вееиге, 1 
Резјсап да Хав ш е Гагхаго Сизгофћа да Спедизе! да ти с та је гипопупан Еадортп, 
МИесосомјећ се СПигазсомјећ, ргекапдоћ а" тгегезвагст со орста Јого а (ауоте деПе 
сашзе сотшпа. 

% Тааи. ФЕ згајо ђ. 1222. Сапаго, ад! 25 таршо 1768. 

" Ргоу. веп. ту Пашп. Сапаго 14 гарејо 1768. 

Из везировог писма генералном провидуру: : 

Сће 1 рппетра] оррено 41 5иа зред опе за ччеПо 4! ргелдег да уешпо 1е рге- 
све понује сиса Г4рпого е 4; гШехаге оссинатете је Наџгапи пштегове (огхе сће 
„еввопо 1п аџеПа ргоушеја. 

19 У истом документу. 
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Ваши се опходе непријатељски са онима из Спужа. Не забора- 
равите да су и они као и ви поданици нашега владара. Не бојите се 
од његова мача као да његова рука не може вас достићи. Очекујете 
да вам дође у помоћ војска. С које ће стране доћи» Обавијестите ме о 
свим овим појединостима, тачно и истинито. И поздрављам вас.“ 1 

На ово пријетеће и иронично писмо црногорски главари одго- 
ворили су равном мјером. 

„Слава богу и светој цркви јерусалимској. Од нас гувернадура 
и сердара и свих главара Црне Горе. Мехмеј-аги (желимо) здравље, 
а потом чули смо што садржи ваше писмо и рећи ћем како је. 
Колико има откад је Шћепан Мали у Црној Гори 54 пуне три године 
и седамнаест дана биће о празнику светога Петра. На сваки начин ми 
смо га питали да нам каже; претставили смо му османску силу и мле- 
тачку мудрост и све што се може догодити, а Шћепан Мали се свему 
томе насмијао и рекао нам је да се не узнемиравамо ни због Турака 
ни Млечана, само да њега слушамо. И од њега смо слушали да он хоће 
да учини добро дјело Турцима. Чули смо од Шћепана Малога како 
говори да је он Црногорац и да је дошао к нама да би му свједочили 
о писмима за која ви нас питате. Истина је да их је упутио. Што се тиче 
тога да ће му доћи војска, то ниодкуда до сада нијесмо чули осим од 
тебе. И бог те веселио 13 

Не можемо тачно утврдити да ли је Шћепан писао беглербегу 
"у исто вријеме кад и скадарском паши и босанском везиру, али судећи 
по настојању Шћепановом да одврати Турке од намјераваног напада 
на Црну Гору, обећавајући харач и таоце, сасвим је вјероватно да је 
Шћепан писао беглербегу Румелије као врховном заповједнику турске 
војске одређене за операцију против Црне Горе. 

Шћепап је настојао на све начине да одврати Турке од похода 
на Црну Гору. Почетком јуна он се поново обраћа беглербегу, трудећи 
" се да свој рад у Црној Гори прикаже као корист за турско царство. 
„Здравље великоме богу и здравље граду Јерусалиму. Ја Шћепан 


Налазећи се овдје на управи овога неуреднога народа, трудећи 
се да исправим и поправим његове грешке. Сматрам ако Ваше господство. 
хоће да се поново помиримо и да живимо са добром слогом и присним. 
миром до смрти или док (мир) траје или буде сталан, било би добро за вас 
и да сте ви сигурни од нас и ми од вас. Јер ви се можете користити нама 
против ваших великих непријатеља и то ће вам донијети користи. Јер 
на други начин је гријех да се пролива толика невина крв, како Турака 
тако и Црногораца и добро је да се миримо. Ако ваше господство има 
какав докуменат да ми да, спреман сам да га примим. Напротив, ви 
знате што вам се свиђа. 

Остајем сам, одговорите ми на моје писмо и поздрављам Вас“.1> 


1 Гран. 41 звао Б. 1222. Писмо није датирано. На њему је забиљежено: Зре- 
ано 3 тарро да Сацаго. Писмо преведено са талијанског на руски објавио је и М. 
у Споменику ХХП, в. 37. Драговић мисли да је из 1769, то није тачно. 
8 М. Драговић, Споменик ХХИТ, в. 37—38. 'Талијански препод овог 
писма нијссмо нашли. 
з Тада, 41 наго Б. 1222. Ово је писмо приложено уз извјештај из Битоља. 
Та 6 ћепо 1768 Мопазшпо; М. Драговић, Споменик ХХИ, с. 38. 
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Узалуд је Шћепан обећавао вазалност Црне Горе и указивао на 
бесмисленост сукоба који ће стати толико крви и једну и другу страну. 
На Порти је било ријешено да се Шћепан Мали ухвати жив или мртав. 
У Цариграду се сматрало да се рат води против Шћепана, а не против 
народа Црне Горе. То није био изговор да се Црногорци поколебају,. 
него је то било искрено увјерење. Од доласка Шћепана црногорска 
четовања по сусједним турским покрајинама потпуно престају. Црно- 
горци по Шћепановим упутствима и у духу његове улоге миротворца 
ничим не узнемиравају Турке. Па ипак Порта је спремила највећу 
експедицију против Црне Горе која је позната у њеној историји. 

Чииме се руководила Порта да спреми толико огромну војску 
против Црне Горе, управо против Шћепана Малога 2 Чиме је он толико 
угрожавао Цариград На то питање због недостатка турских извора 
не може се са сигурношћу одговорити, али из досада познатих чињеница 
јасно је да је Порта гледала на Шћепана Малога као личност око које 
имају да се окупе сви поробљени народи Балкана под турском влашћу и 
да иза њега стоји нека европска сила. Султан је тражио само Шћепанову 
главу. И за ту главу спремао је највећи ратни поход против Црне Горе. 

Цијело прољеће и љето прошло је у припремама. То је био нео- 
бично брижљиво припреман поход против Црне Горе. Из Цариграда 
упућивани су бродови натоварени муницијом и провијантом у Скадар 
и Бар. У том циљу најмљен је један француски и један дубровачки 
брод.1“ Већ почетком маја очекивао се долазак тих бродова у Улцињ. 

"Околне паше нијесу се само ограничиле на скупљање војске него 
су предузеле и друге мјере. Строго су пазиле да њихови поданици 
не помогну Шћепана. Скадарски паша издао је проглас којим се под 
пријетњом смртне казне забрањује продаја жита и праха Црногорцима 1 
Да би потстакао своје људе на борбеност и непријатељство према Црно- 
горцима, паша их је награђивао за сваку црногорску главу. 

Цијело љето прошло је у припремама у Албанији, Босни и Ма- 
кедонији. Средином јуна стигао је из Цариграда у Скадар татарин 
са султановим ферманом, којим се строго наређује да се Шћепан Мали 
и патријарх Бркић ухвате, да се међу брдским племенима и на Цетињу 
подигну утврђења и да се све сасијече (тепете ши а (11 41 зрада),1е 
Милости више није било ни за народ Црне Горе и Брда. Они су огла- 
шени за злочинце што су примили Шћепана Малога и патријарха Ва- 
силија. 

За врховног команданта постављен је беглербег Румелије, који 
је водио тридесет хиљада људи. У акцији требало је да узму учешћа 
босански везир и паше: Скадра, Призрена, Ђаковице, Охрида, Берата 
и Каваје. По оцјени самих Млечана, турска војска бројала је око сто 


м Ртоџ. реп. ап. Папп. Сапаго, 23 тагхо 1768. Из извјештаја баила у Цари- 


Таљ Јпач. 41 звао б. 1222. 5сммаг! И 14 аргје 1768. Из извјештаја конзула, 
Риода. 
16 Глади. а, зоо Б. 1223. Бештаг И 19 с 21 атапо. 
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хиљада људи" У једном другом извјештају истог конзула из Скадра 
јула мјесеца „“ турске снаге процијењене су на сто дванаест хиљада 
„људи. Домаћи извори који говоре о сто двадесет хиљада турске војске 
нијесу претјерани, пошто су и савременици цијенили турске снаге на 
преко сто хиљада људи. Ипак су те цифре и савременика и домаћих 
извора претјеране. Турци су настојали да се прошире вијести о толикој 
(бројној снази њихове војске с циљем да се Црногорци деморалишу. 
Затим, сва војска одређена за напад на Црну Гору била је из удаљених 
"области Босне, Македоније и Албаније. Добар дио није ни стигао до 
граница Црне Горе. У свим тим вијестима, као и обично, било је пре- 
тјеривања. Зато мислимо да на границе Црне Горе није стигло више 
'од педесет хиљада људи. А то је било скоро двапут више него што 
је Црна Гора имала становника. 
Прије доласка са својом војском беглербег Румелије упутио је 
у Бар четири старјешине да би надгледали припреме и прикупили по- 
требне податке о Шћепану Маломе и Црногорцима" Да би операција 
била успјешнија, беглербег је наручио шездесет хиљада опанака. У 
су навалили трговци робљем, надајући се великом броју зароб- 
„љеника.29 Све је било брижљиво предвиђено. 


У току цијелога љета у оближње градове Црне Горе, у Подго- 
рицу, Спуж и Жабљак пристизала је муниција и намирнице. У Под- 
торицу и Спуж смјештено је по четрдесет миљара праха, а у Жабљаку 
шест топова са потребном муницијом. Такође је у Подгорици подигнуто 
„двадесет привремених великих пекара и петнаест сталних. У Бар су 
непрекидно стизале турске лађе натоварене ратним материјалом и про- 
вијантом.2! Никада није запамћено да је толико брашна, јечма, пиринча 
и бешкота довезено у поменуте градове. 


17 аи. 4! зла(о ђ. 1223. 5сшмаг, 27 дирпо 1768. 

Из извјезштаја конзула Дуода: „Соте •е рлшио да Сопмапшпорон ип Агтапо 
"41 Сгап 5!шпоге сће 8: сћјатама рег поте Апу Зегит рег апдаге ворга Мопге Мерто. 
51 6 дезипаго да! Стап 5ипоге #! тапдаге 1 ачезо рату: 1 Ђејстђеу 4: ЕштеШа соп 
тета те регзопе е апсће 1 Отап 5 шпоге ћа дезппаго 4: тапдаге зорта Моте Мерго 
11 уезјг 41 Воззфпа соп (тепга пи е Ф! репе о рт е апсће земе ај! ђазза 81 соте Мећглег 
разза соп по И сетгнопо 4: 5ешпаг! рџој баге де езетсно Чодес! пе регвопе ст 
алеће И разза 41 Ргезетепа с 41 Ојасоуа с ди Осћпзда с И разва 4! Вега(о е 11 разза аи Са- 
уарНа, апсће 1111 џез! ровзопо вапаге Ф1 дели та сиса ам паса па регвопе... Моте 
Мерто раззетћ 4! таПе сће апдагопо адезво !п сјгса сепго пе регвопе.“ У једном другом 
извјештају АЏопга Репса, млетачког прокуратора из Драча, од 2 јула 1768 год. па- 
ведена су и имена турских команданата: „Сопдошег! попипач рег ргпстраје 1 ђејење 
41 КотеНа, Метет разза 4: Зашагк, Тоаг разса а! Рмздгепо, АП разза а: Сласоуа, 
Мега тђевћ да Пебга, Атег ара с Миго ђедћ да Маша, бо тап Ђевћ аџопдат Атег 
разза а4'Е Ђаззап, АП Мибаг, санпасћатђер да Ресћја.“ 

18 Тпач . 41 зао ђћ. 1223. 5сшпаг | 23 По 1768. 

1 Тачи . 4! что Б. 1223. Зрштха 23 вИмрпо 1768. Из извјештаја надбискупа 
Владанија. 

30 Тпач . 41 зомо Б. 1223. Из саслушања Максима Суботића који се пратио 
из Македоније: „Но штпево риге сћ'етапо ва сарпац !п Мопазиг аџе! та тегсапи 
~ (аппо перогјо 41 зсћјауј, зретапдо 41 бапјо пеН"оссазјопе сће вага азза ко И Моше 

сто“, 
# Тпам . 41 зао Б, 1223. 5сштаг! 31 ено 1768. 
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Кед су припреме биле при крају, беглербег је дошао у Скадар 
21 августа. Послије три дана одмора у Скадру упутио се са двадесет 
хиљада људи у Подгорицу. Сјутрадан одвео је своју војску и скадарски 
паша. Млетачки конзул у Скадру, да би боље пратио развој догађаја, 
упутио се у Подгорицу.“ Тако је крајем августа албанска војска, чије 
је зборно мјесто била Подгорица, била спремна за непосредну акцију 
против Црие Горе. још се очекивала војска из Македоније и јужне 
Србије. 

С друге стране, у Босни, босански везир купио је и спремао војску. 
Припреме су извођене споро и аљкаво. Тек у другој половини августа 
везир је кренуо из Травника са двадесет хиљада људи. Босанска војска 
кретала се правцем : Ускопље, Купрес, Шујице, Дувно, Мостар, Никшић. 
Везиру су имали да се придруже паше Новог Пазара и Требиња. 
Из Мостара или Требиња везир је имао да узме четири топа и да до 
краја августа стигне у Никшић, зборно мјесто босанске војске. 

Све те припреме пратили су Црногорци и Млечани са великом 
пажњом. Млетачки повјереници налазили су се готово на сваком 
мјесту. Овај пут више него икада раније, Млечани су били заинтере- 
совани за овај грандиозни турски поход. Овај пут три општине Маине, 
Побори и Браићи биле су на страни Шћепана. Тако се њихов положај 
према Турцима компликовао. Још раније, Млечани су урадили све 
како би разбили турско подозрење. Околне турске паше редовно су 
обавјештавали о свим догађајима у Црној Гори. ' 

Почетком јула, док се један дио турских снага кретао према Црној 
Гори, сенат је преко свога баила у Цариграду поручио да ће Венеција 
приликом турског похода „ускратити сваки саобраћај, снабдијевање 
и помоћ Црногорцима, а такође спријечити бјекство главним крив- 
цима“ и да ће Република, споразумно с Портом, иступити против Црне 
Горе.25 Почетком јула сенат је упутио циркуларно писмо свима својим 
провидурима и војним заповједницима у Далмацији, којим се наређује 
да заузму пријатељски став према Турцима. Млечани су урадили све 
да би задовољили Турке. И када је крајем августа турска војска 
била спремна и окупљена на граници Црне Горе, генерални провидур 
Ренијер, 29 августа, издао је проглас којим се под пријетњом смртис 
казне забрањује давање помоћи или заштите Црногорцима. Денун- 
цијантима је обећана награда од 200 цекина.26 Ради сваке сигурности, 
Млечани су војнички запосјели границу према Црној Гори. Тако се 
Црна Гора нашла потпуно блокирана. 

Вијести о походу турске војске, као и личне пријетње босанскога 
везира, нијесу увјериле Црногорце у истинитост турских намјера. Сам 
Шћепан подржавао је такво мишљење. Ипак они нијесу могли пот- 
пуно игнорисати турске припреме. Често одржавање зборова, на којима 
учествују и претставници брдских племена, јасно говори о томе да нијесу 





88 Трач , 4: зао ђ. 1223. Зсшпал И 29 шено 1768. 

88 Тпач . 41 згаго ђб. 1223. Из писма повјерсника из Травника од 11 август. 
Тачи . а: мо ђ. 1223. 5 п, 24 адоно 1768. 

5 С. Љубић, н. д., 89. 

% Исто, с. 91. 


60 У Глигор Станојевић 


баш потпуно одбацили турске припреме и пријстње.27 Мир са којим 
су Црногогорци дочекали долазак оволике турске војске на своје гра- 
нице указује на то да су подлегли Шћепановим увјеравањима да их 
Турци неће напасти. Млетачки функционери у Котору просто су се 
чудили тој мирноћи. И заиста, Црногорци су се тргли и спремили у 
последњем тренутку. На брзу руку Шћепан је скупио око двије хиљаде 
људи и са њима заузсо пролаз у Острошком кланцу. Један одред чувао 
је пролаз према Бару, а нешто мало људи оставио је према млетачкој 
граници. Уз Шћепана су били Пјешивци и Бјелопавлићи под командом 
капетана Илије.28 


Турски план је био: у исто вријеме напасти Црну Гору, Куче,. 
Бјелопавлиће и остала брдска племена. Напад на Црну Гору је требало 


извести са три стране: од Никшића према Озринићима, од Подгорице 
·Љешанској нахији и преко Скадарског Језера поена ПРИРУТНИ-“ 
по = тагтараомавии последњи пут да Црногорци без борбе испуне 
његове захтијеве. Крајем августа он је поставио ултиматум: у року 
од десет дана да предају Шћепана Малога и патријарха Василија Бркића 
и још шест главара. Ако за то вријеме не испуне његове захтијеве,. 
беглербег је запријетио да ће сасјећи све до дјеце испод седам година 29 
Пријетња је била јасна и кратка. Вјероватно да највећи дио гла- 
вара, а народ поготову, нијесу ни знали за овај ултиматум. Услови 
су били минимални, а огромна турска војска само је чекала знак за 
напад. Свакоме Црногорцу било је јасно да ће Турци напасти. Војске 
су стајале спремне једна према другој. Када се беглербег увјерио да 
мирним путем неће усијсти да изврши свој задатак, он је отпочео са 
операцијама. 5 септембра босански везир отпочео је напад на црно- 
горски одред у Острошком кланцу. Вјештим маневром везир је успио 
да отпочне опкољавање Шћепана Малога. Послије краћег отпора, 
Црногорци, збуњени и пред надмоћнијом силом, дали су се у бјекство. 
Шћепан је био међу првима. Са једном групом људи бјежао је до 
Озринића и ту је нестао. Чак и своје оружје предао је попу Стијепу 
Станишићу ,39 
Тако је у првом судару био скрхан отпор Црногораца. Пометња 
и страх захватили су све. У тим тренуцима када се над Црном Гором 
надвила тешка опасност, већи дио главара истакао је нужну потребу 
да се Шћепан и патријарх предаду Турцима. Кукавичко држање Шће- 
пана Малога у једном једином тренутку збрисало је његов ауторитет 
у народу.8! 
Неки су већ били дошли на Цетиње и одлучно захтијевали да се 
ухвате патријарх, Глигорије Дрекаловић и Јоаким Лучински. Ниједан 
од њих није био Црногорац. У овоме се јасно види племенски мента- 


27 Ргоу. реп. у Рајт. Сапаго 26 еПо 1768. 
8" Трач . 41 згаго Ђ. 1223. Из извјештаја једног повјерсника од 5 септембра 1768: 
#» Ргоу, езшаогд. а Самаго. Сапаго 4 зебетђте 1768. 
Све зршаго депо истипе с поп зета ја газосрпажопе е Ја сопзерпа (ага таг- 
ссјаге Резегсно аПа Авшилопе Фр сћипаче вогразза Гета 41 вене аппј. 
за = · 4: маго Ђ. 279. Сапаго # земетрбге 1768. 
сто. 


литет. Дојучерашњег странца коме се одају почасти, сада жртвују да би 
себе спасли. Пред оваквом опасношћу, патријарх се склонио у Црмницу 
и тражио од которских власти допуштење за прелаз у Анкону или 
Аустрију. Лучински је умакао у Котор, гдје је ухапшен. Владика 
Сава и један дио главара били су увјерени да је Шћепан погинуо и 
одмах су писали беглербегу нудећи мир. Међутим, неколико дана ио7 
слије борбе у Острошком кланцу, Шћепан се појавио на Његушима. 
Послије потискивања Црногораца из Острошког кланца, везир 
је продужио за Спуж, гдје се улогорио. У исто вријеме док је везир 
нападао Црногорце, беглербег је наредио да се пападну Бјелопавлићи. 
Са знатним снагама Турци су нападали ово племе. То је био прави 
разур. Преко три стотине одраслих људи је сасјечено и око осам стотина 
стараца и жена је заробљено. Беглербег је намјеравао да остатак Бје- 
лопавлића пресели, али ова намјера није изведена. Кучи, Пипери и 
остала брдска племена одмах су предали таоце и харач.3" Тако је до 
половине септембра беглербег обрачунао са брдским племенима, док 
су Црногорци, иако потпуно смућени, још увијек остали непокорени. 
Владика Сага и један дио главара предузели су све мјере да у 
последњем тренутку спасу народ Црне Горе од уништења. Стари вла- 
дика се обраћао својим познаницима и пријатељима у Боки тражећи 
новац. Чак је нудио у залогу митру и остале скупоцјене црквене утвари. 
Надао се да ће исилаћивањем харача и давањем талаца одвратити Турке 
од напада на Црну Гору.= Црногорци су одмах дали деведесет талаца 
и исплатили нешто новца. али се није тиме и лздру Он је 
ажио Шћепана, патријарха Бркића и десет хиљада цекина. | 
Зе Црногорци су били спремни да жртвују Шћепана Малога. Били 
га и ухватили, али он је успио да умакне и да се сакрије код једног 
у једном манастиру.3! Послије тога неуспјелог покушаја пре- 
је Шћепана Малога Турцима, Црногорци су изјављивали да се ара 
н и патријарх налазе у Маинима на млетачкој територији. Да би 
одвратили пажњу са себе, црногорски главари доказивали су ИМ аи 
су Млечани мобилисали шест хиљада људи. Ово није остало без 
зска на беглербега. Он се обратио генералном провидуру у Котору 
тражио објашњење о толикој це: Овим их Црногорци 
обили у времену, што је за њих било итекако значајно. 
6 Крајем петниве У беглербег је поставио ултиматум: ако у Ру 
од два дана не предаду Шћепана и патријарха, турска војска Не УПИСтА 
у Црну Гору. Црногорци нијесу могли испунити овај захтјев, јер р- 
јесу знали гдје се налази Шћепан и патријарх Бркић. 24 _сештем с“ 
Турци су напали Шрмницу и спалили село Годиње, али су изгуби к 
122 војника и седам великих ратних застава, док су Црногорци имал 
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54 мртва.3У Војска босанског везира је потпуно мировала. Идући дан 
и ноћ пала је велика киша. Турско оружје и провијант потпуно су 
а неупотребљиви. Тиме су завршенс турске операције против Црне 
По броју људи и материјалним средствима, ово је био највећ 
турски поход на Црну Гору. Катастрофа је изгледала ин 
Црногорци нијесу претрпјели готово никакве губитке. Још прије на- 
пада на Црмницу, беглербег је промијенио став по питању ратних опе- 
рација против Црне Горе. Сматрао је да операције треба продужити 
на прољеће и око двадесетог септембра вратко се из Подгорице у Ска- 
дар. Та одлука била је кобна за Туркс. Засада недостају подаци да 
би се могао објаснити тај поступак врховног команданта турске војске. 
У току септембра ове године, док су огромне турске снаге логоровале 
на источним границама Црне Горе, Порта је објавила рат Русији и 
вјероватно да је беглербег, под утицајем овог догађаја или директног 
- оу а т теч Зао даље операције против Црне Горе. 
вњивост ме ским к ј ј 
и овај пут дошла до изражаја. а мил аи ИД 
: Послије потискивања Црногораца из Остро к 
је у Црној Гори настала пометња, ата су Бране репа а 
их брзим ударом савладају. Босански везир није уопште ни покушао 
да продре према Чеву, ондашњем срцу Старе Црне Горе. Ова лоше 
вођена операција од стране турских команданата и промјена првобит- 
нога плана спасла је Црну Гору од пустошења и разорења. Иако Црно- 
горци нијесу одржали војничку побједу, они се прије могу сматрати 
побједницима него побијеђенима. Црногорци фактички нијесу претр— 
пјели веће Људске и материјалне губитке, Стотинак мртвих и неколика 
похарана села, то је било све. Зато није нимало чудно што је у Европи 
| лег ара вијест да су Црногорци поразили турску војску од 250.000 
Ако Турци нијесу побиједили, опи су славили побједу. У :- 
граду 12 одржано велико весеље поводом вијести о пао а т 
паном Малим, „Султан је посебним ферманом похвалио босанског 
везира. „Са двије странс прегазисте непослушна племена која су се 
пода за Црну Гору: Бјелопавлиће, Пјешивце, Куче, Пипере и казнисте 
|: Њиховим разорењем“.'2 Од свега овога било је тачно само то да су 
јелопавлићи заиста били сравњени са земљом. Босански везир хвалио 
се Аустријанцима о овој побједи.43 Али на Западу је мало ко био увјерен 
плу. Уствари је то био морални пораз Турске. Скупити 
као | 
за пуни Де рату је против неке европске силе, и вратити се 
а С. Љубић, н. д., с. 90—91. 
= РАД а 4 за ХЕ с. 343. 
= . Ко: , јава Шћепана лога у Црној Гори и интересо- 
ЕЛ с: Љуба Зи и позе гласник, 1—2,. Београд 1951, 104. 
Рем 1836, 565—566. Код Хамера погрешно стоје за пе пр аонећеа Бејсћез, ТУ, 


МИСИЈА ДОЛГОРУКОВА У ЦРНОЈ ГОРИ 


Турски поход 1768 године био је највећи и најнсуспјелији који 
су Турци спремили против Црне Горе. Црногорци нијесу претријели 
знатније материјалне и људске жртве. Све се завршило без тежих 
посљедица. Млечани су угушили побуну у Маинама, Поборима и Бра- 
ићима. Ратна хука на границама Црне Горе је прошла. Али почео је 
један нов велики рат који је могао изазвати нове наде и створити немир. 
ЈУ септембру 1768 Порта је објавила рат Русији. 

Послије млетачког заузимања Маина, Побора и Браића, Млечани 
су настојали да осигурају ове три општине од будућих немира. Генерал 
Вирцбург предложио је план за подизање утврђења у Стањевићима,. 
Лапчићима, Браићима и Крстацу. Од свих ових стратсгиских тачака 
генерал је сматрао најпогоднијом манастир у Стањевићима. Он је пре- 
длагао да се манастир сруши. Млетачке власти у Котору нијесу одо- 
бриле овај генералов план, а поготову не рушење манастира, што би 
изазвало незадовољство и немир међу православнима. Они су се огра- 
ничили само на то да спријече Црногорце да се врате на Стањевиће. 
Сами Црногорци нијесу покушали да то насилно изведу.“ Настојали 
су да мирним путем нормализују односе са Млечанима. Већ дуже вре- 
мена тржишта у Боки била су затворена, што је народ Црне Горе тешко 
погађало. 

У самој Црној Гори владао је мир. Одушевљење за Шћепана 
полако је нестајало. Он је живио нечујно и скромно, скоро прикри-– 
вено. Владика Сава, одмах по одласку Турака, према млетачким обавје- 
штењима, по наређењу Шћепана Малога запријетио је проклетством 
рушиоцима међуплеменског мира.“ Тежња владике и осталих главара 
да сачувају постигнуто племенско јединство и мир, послије неуспјелог 
турског похода, била је оправдана, нарочито са спољнополитичког 
становишта. 

Турци нијесу правили никакав притисак. Напротив, беглербег 
се послије похода обратио которском провидуру са молбом да Млечани 
отворе своје тржиште Црногорцима,“ Таквим ставом Турци су насто- 
јали да умире Црногорце да у новом руско-турском рату не би постали 
центар неког новог антитурског отпора. Ипак, овај рат није могао проћи 
без одјека међу православнима у овом крају, а нарочито у Црној Гори. 
Руски двор настојао је да „једновјерну браћу“ на Балкану увуче у борбу 
против Турака. 

О руско-турском рату отворено се говорило. Млечани су оправ- 
дано вјеровали да ће Руси покушати да у Црну Гору упуте своје еми- 
саре. Већ у фебруару 1769 которски провидур издао је наређење да 
се строго контролишу све луке у Боки Которској,5 Ускоро су Млечани 


' Ргоу. ечтаогд. тп АБапја Г 708. Сапаго 23 репаго 1769. 

# Ргоу. емтаога, пп Абапја [Е. 708. Сапаго 20 репато 1769. 
8 С. Љубић, н. д., 107 

+ Ргоу. ситаога. тз Ађапла #. 708. Сапаго 28 Феђгаго 1769. 

# Ргоу. сзгтаогд. зп Ајђћапја (. 708. Сапаго 20 (еђгаго 1769. 
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поново издали наређење о забрани помоћи и додира са Шћепаном Малим 
и патријархом Василијем Бркићем.5 Млетачка страховања нијесу била 
неоправдана. Крајем маја Млечани су обавијсштени како су три стране 


личности стигле у Црну Гору. Искрцали су се код Бигове и одатле | 


се упутили на Цетиње, гдје су се задржали неколико сати и продужили 
за Грађане у Црмници. Ту су нашли патријарха Василија и с њиме 
се задржали у дужем разговору. Затим су обишли владику Саву и 
код њега се задржали. Неколико дана послије доласка ових странаца 
владика Сава је сазвао збор главара, на коме су присуствовали патри- 
јарх Василије и Шћепан Мали. На збору одржаном у Ћеклићима рије- 
шено је: 1) потврђује се међуплеменски мир; ко ово прекрши биће 
кажњен смрћу и рушењем куће; 2) да свештеници у црквама моле бога 
за срећу и напредак руске царске куће; 3) да се почне са четовањем 
кроз Херцеговину." 

За четовање је одмах скупљено три стотине људи из: Цуца, Бје- 
лица, Чева и Велестова, Неколике чете Катуњана заплијениле су шест 
стотина комада ситне стоке никшићких ага у Херцеговини и двије 
стотине на Рудинама. Неке друге чете отеле су још три стотине брава.“ 

Долазак ових страних емисара, за које Млечани нијесу могли 
утврдити ко су, није их изненадило. Они су очекивали да ће Руси по- 
кушати да увуку Црногорце и балканске хришћане у борбу против 
Турака. Вјероватно да су то били неки руски емисари, или су се за то 
издавали. Та прва организована акција Црногораца против 'Турака 
у Херцеговини, на бази четовања, не може се оцијенити као ангажо- 
вање у борби против Турака. 

Послије овог четничког похода у Херцеговини, у млетачким 
актима није забиљежена ниједна црногорска акција против Турака. 
У Црној Гори владао је мир и ишчекивање. Владика Сава настојао 
је почетком јула 1769 да се насели у манастир Стањевиће; млетачке 
власти одобриле су владици ово тражење." До искрцавања руске деле- 
гације у Спичу, на Црногорском Приморју, није било ништа значајније 
у Црној Гори што би привукло пажњу Млечана. 

Рурско-турски рат створио је нову међународну ситуацију у Ев- 
ропи и посебно на Медитерану. Русија од Петра Великог пробија се 
у ред великих свропских држава. Учвршћујући се на Балтику, Русија 
отвара себи пут према Атланском Оксану и Средоземном Мору. Руски 
двор настоји да успостави трговачке односе са медитеранским земљама. 
У том циљу Катарина П је 1764 упутила први брод у Италију. То 


• Ргоу. езтаогд, !п. Аапја #. 708. Сапато тагго 1769. 
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Као четовође помињу се из Цуца: Јован Кривокапић, Пејо Пешикан, Саво 
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новића; из Велестова: Мргуд Милошев. 

"С. Љубић, и. д., 111. 
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је био први руски брод у Средоземљу .19 Русија отвара своје конзулате 
у Кадиксу (1765), Бордоу (1766) и Лисабону (1769).11 Ова економска и 
политичка настојања Русије наишла су на одлучан отпор Француске, 
Француски двор је чак оспоравао царску титулу Катарини све до 1772 
године. Брољи, секрстар француске тајне дипломатије, писао је: „Што 
се тиче Русије, ми је убрајамо у ред европских држава само зато да 
бисмо је могли искључити из тога реда“.1= Француска влада је насто- 
јала да увуче у рат против Русије Шведску, Пољску и Турску. У исто 
вријеме радила је на формирању једне антируске коалиције јужних 
држава: Аустрије, Италије и Краљевине двеју Сицилија. Али од свих 
тих држава једино је Турска у септембру 1768 објавила рат Русији. 
Портина објава рата није затекла Русију, неспремну ни економски ни 
спољнополитички. Француска није успјела да рат прошири на друге 
европске државе. Аустрија се држала прилично двосмислено, Такво 
држање Аустрије изазвало је руски двор да рашчисти ситуацију према 
аустриској монархији. Почетком рата, маја 1769, руска дипломатија 
поставила је питање бечком двору: да ли Аустрија признаје раније 
обавезе о помоћи Русији у случају руско-турског рата. Аустриски двор 
је одговорио да себе сматра слободним од тих обавеза, пошто је цар 
Петар П1 порушио тај савезни уговор. 


Чим је Турска објавила рат Русији, руски двор дао се на орга- 
низовање устанка покорених народа Балкана. У Влашку, Молдавију, 
Албанију и Грчку упућени су поуздани људи На идеју о дизању 
устанка на Балкану царицу је навео Алексије Орлов, који се још прије 
објаве рата налазио у Италији. Он је успио да преко свога брата Гри- 
горија, царичиног фаворита, убиједи двор у могућност организовања 
устанка балканских народа. Указом Катарине По од 9 фебруара 1769 
Фрлову је повјерено руководство за устанак балканских народа. Упу- 
ћене су му грамате са оригиналним потписима и двије стотине хиљада 
рубаља 14 Касније он је постао врховни командант руске флоте на Ме- 
дитерану, иако није званично постављен. 


На Балкану су постојали сви услови за покретање и дизање једног 
устанка. То се на Порти добро знало. И чим је рат почео, прва мјера 
султанова била је да изда ферман о предаји оружја. Приликом про- 
ласка француског конзула кроз Дренопоље 27 октобра 1768 у црквама 
је објављен султанов ферман „који заповеда свима поданицима грчке 
и јерменске народности да све своје оружје, ватрено и остало, у току 
десет дана донесу на предају“15 'То је била са турског становишта 
'оправдана мјера предострожности. 


а 


1 С. Соловњевђ, Исторгна Россји, т. 26, 20. 

Н Б. И. Дружинина, Кеочук каннарджинскии мир, Москва 1955, 63. 

2 Исо, с. 72. 

МЗ Е, В. Тарле, Чесменскић бон и первал русскал зкспедицил в. Архи- 
пелаг Москва 1945, 18. 

18 Исто, 19—20. 

15 Белсшка о путу Његове Прсузвишености г. витеза од Сен Приста, посла- 
Ника француског код Отоманске Порте од уласка у Београд до доласка у Цариград, 
Тодишњица Н. Чупића, књ. ХУП, 161. 
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тарина није много чунала на помоћ православних народа 
пурски поданика. У приватном писму Орлову она пише: „Потребно 
је признати да су у садашње вријеме мноштво Грка, Срба и других 
ј авантуриста почели да вршљају са многим == 
јектима ворима“.16 Један такав „једновјерни“ за 
а и аи. Мали. Она је аана Орлову о Шћепану, да = па чи 
мајор Подгоричанин отворено сумња да је Шћепан Мали давао = н- 
дини, који је покрао неке скупоцјене ствари на двору и сарај => 
За руски двор Шћепан је био самозванац и варалица. ~ Зе 
трограду су правилно оцијенили разлог успјеха Шћепана у 
Црној Гори. Руски одговорни политички руководиоци схватили Д 
да је Шћепан успио издајући се за руског човјека. Панин је писао Д. 
у Бечу, 26 октобра 1768, да вијести о пи а само- 
званцу ју оданост овога народа садашњем - 
битне. мине схватању, требало је искористити у борби 
против 'Гурака. И док је руски двор планирао устанак арена 
народа, нашла су се два наша калуђера у Русији који су се умео и 
руском двору да ликвидирају Шћепана Малога. Један је негда! 
Шћепанов посланик у Бечу Глигорије Дрекаловић. По повратку из 
Беча боравио је у Црној Гори. Приликом млетачког заузимања ал 
Побора и Браића, Млечани су га ухватили и предали Турцима, 2 
га нијесу погубили. С турском војском дошао је до Бесарабије, а ода 
пребјегао у Русијул“ У септембру 1769 он се понудио руском Драву 
да ликвидира Шћепана Малога. Такође се понудио и Софроније теБ— 
ковић. Ове њихове понуде су слуги и Софроније је ускоро с адми- 
Спиридовом 'товао за Медитеран. 
Ма иду и сусједних брдских и херцеговачких 
племена на устанак и питање Шћепана Малога било је повјерено кнезу 
Георгију Долгорукову, који је успио да га руски двор одреди си 
моћника Орлову. У Петрограду је још 30 јануара 1769 издат про М 
за устанак балканских народа а па ~ је добио један од тих пр 
је за ну Гору. џ 
Прат пт ашимћнја аза је отпутовао за Италију код Орлова. 
У Италији руски емисари развили су живу активност за Мр ИЊо 
људи и спремање флоте. Њима је било потребно неколико мј и 
док спреме експедицију за Црну Гору. Из Синигаље руска Еј аи 
је кренула 4 авугста и стигла на Црногорско Приморје 11 августа. 
Експедицију је сачињавало десетак виших и нижих официра и подо- 
фицира и око петнаест војника, углавном Бокеља који су ар у 
руску службу у Италији. Укупно је било 26 људи. Ноћу између 4 | 
12 августа, експедиција од два брода је пристала у Чањ близу Спича. 
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Бродови су упловили без заставе и донијели око сто барила праха и 
сто товара олова. Било је потребно три дана за искрцавање ратне опреме 
и осталих ствари.23 

Приликом искрцавања дошло је до тежег сукоба у Спичу између 
православног и католичког становништва.“ У том сукобу, у освет- 
ничком паљењу кућа, насеље је тешко страдало. Интервенцијом Црно- 
гораца и Турака сукоб се проширио. Православне су помогли Црно- 
горци, а католике Турци. Да би спријечио сукоб, Долгоруков је одмах 
издао проглас којим се забрањује Црногорцима мијешање у овај сукоб 
и било какав непријатељски акт према Спичанима. Овим актом Дол- 
горуков је показао да он себе сматра господарем Црне Г' оре. И заиста 
за цијело вријеме боравка у Црној Гори он се тако држао. Црногорци 
су такође напали и запалили куће нским Црмничанима који се нијесу 
придружили њима и Русима,26 


Из Спича, са својом пратњом, Долгоруков се упутио у манастир 
у Брчелима, гдје га је уиме владике Саве поздравио јеромонах Теодо- 
сије, а од стране патријарха Бркића архимандрит Авакум .27 Долгору- 
ков је наредио да се сазове народни збор на Цетињу и у том циљу упу- 
ћени су писмени позиви. Из Црмнице су се упутили сви на збор. Шће- 
пан је показао велико незадовољство због доласка руске мисије. Према 
млетачким документима, он је покушао да прошири вијест како су они 
млетачки плаћеници. Послије ове отворене Шћепанове опозиције Дол- 
горуков је наредио да се ухвати и под стражом доведе у цетињски ма- 
настир.28 

На преображење 17 августа, у присуству двије хиљаде људи, 
општи црногорски збор имао је да ријеши неколико значајних питања. 
Прво је на збору прочитана посланица патријарха Василија Бркића, 
којом је изобличио Шћепана као варалицу. Посланицу је читао калуђер 
Теодосије. Послије тога, на молбу гувернадура и осталих главара, 
Долгоруков је издао писмену потврду да је Шћепан непознат у Русији 
и да је варалица.2" Послије подне прочитан је прво манифест Долгору- 
кова, а потом је капетан Миловски прочитао и укратко на српском 
језику препричао текст позива царице Катарине П балканским народима 
на устанак. 

Божјом милошћу, ми, Катарина П, императорица и самодржица 
сверосиска итд. итд. 

Преосвештеним митрополитима, архиепископима, епископима и 
свим осталим духовним властима благодарећи поштеним и храбрим кне- 
зовима, капетанима и осталим војним и грађанским поглаварима као 
и свим христољубивим општинама благочестивих грчких и словенских 
народа, нашим једновјерницима свете источне цркве; свима вама, по 
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стању чина и звања свакојега желећи славе и среће и сваке друге бла- 
годети објављујемо овом императорском граматом превисоку нашу 
милост и благовољење. 

Из дјела прошлог, па и садашњег времена, познато је нама и 
цијелом свјету с каквом ревношћу и с каквим мужеством су бранили и 
данданас бране православни грчки и словенски народи своју праву 
вјеру и своју стару од предака наслијеђену слободу. Познато нам је 
какве страшне, скоро свакодневне увреде морају подносити од опаких 
мухамеданаца и њихове вјечне мрзости према хришћанима. Не прође 
готово ни једнога дана а да се из мрзости на вјеру и на закон не про- 
лије потоцима крв наше и ваше по Христу браће, као и суграђана ваших. 
Нема дана такође а да се не оскрнави и не опустоши какав храм, одре- 
ђен да се у њему поје служба Христа нашега спаситеља. При помисли 
на такву вашу витешку невољу, цијепа се у нама од туге човјекољубље, 
топло и љубављу испуњено срце. Из ових благоугодних побуђења, а 
да би ту вашу невољу једном за свагда подупријели и онемогућили, 
желимо и спремни смо да свима вама, благочествивим грчким и словен- 
ским народима, пружимо руку наше снажне помоћи, да употријебимо 
све силе и сва средства које је промисао свевишњега нашему царству 
даровао, а које је са вама једне исте вјере, те да вас ослободимо из че- 
љусти тешке невоље и од угњставања варвара. 

Ми се сада налазимо у јавном рату са отоманском Портом. Овај 
рат она је против нас повела упркос дате вјере, прекршивши освјештани 
савез вјечнога мира само зато што смо ми настојањем и покровитељством 
нашим успјели да православни житељи источне цркве у земљама су- 
сједне нам Републике Пољске добију своја пређашња, на законима и 
свечаном трактату царству нашим основама права и преимућства пуне 
једнакости с руским католицима, из које су их ови силом потпуно били 
искључили. Ово наше дјело, изнуђено по правди и по дужности нас 
који смо као стража Христова цркве, Порта је сматрала да оно тобоже 
смјера угњетавању слободе исте Републике као да је обнављање зеко- 
ните једнакости међу грађанима ове земље могло бити од неке штете. 

Храбро, добро уређена, изобилно снабдјевана и на побједе навик- 
нута наша војска прибрала се већ близу турске границе, а када ви бу- 
дете добили ову нашу царску грамату, у то вријеме она ће раздијељена 
на двије многобројне армије налазити се у-боју против нашег заједни- 
чког непријатеља. 

Будући да је наша ствар праведна, а имајући притом свету цркву 
и сам закон као нераздвојне бранитеље нашег оружја, ми се надамо 
без сваке сумње да ће благослов свевишњега који управља ратом и 
миром бити увијек с нашим оружјем и да ће он још већма овјенчати 
славним и корисним успјехом све наше потхвате који се њему једном 
на част и славу чине. А ви, благочестиви грчки и словенски народи, 
ако хоћете да са себе збаците и згазите тешки јарам пексијански, ако 
хоћете да за себе и своје потомке подигнете своју Христову цркву на 
тврдом камену и да је унапријед доведете у савршену безбједност, ако, 
најзад, хоћете не само да заштитите остатке ваше старе и скупоцјене 
слободе, него и да је још распространите до највишег ступња који до- 
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ликује старим завојеватељима и земљодршцима већег дијела тога по- 
знатог свијета а од којих ви сви произилазите родом, језиком и јуна- 
штвом, сад вам се указаје најбоља и најзгоднија прилика која се, ако 
је сад узалуд пропустите, неће више никад појавити, да добијете та 
три главна прсимућства наше цјелине и среће под одбраном нашег 
оружја у овом дијелу непријатељских земаља и под заштитом наше 
помоћи у самим вашим домовима. 

Успјех је сад у вашим рукама и зависи управо од вас самих. При- 
зовите само с вјером и надом бога, нашег спаситеља, здружите се међу- 
собно, задавши један другоме тврду вјеру да ћете бити сложни, па онда 
ударите одмах на општег вашег непријатеља сложним срцима и зајед- 
ничким силама продужујући и простирући борбу и побједе ваше чак 
до самог Цариграда, као старе грчкога царства столице и града про- 
слављенога светињама које на небо вапију! Истисните отуда остатке 
пексијана са свим њиховим незнабоштвом и обновите православну вјеру 
у том њој посвећеном граду! Та слава вам сад припада, па ће вам све- 
вишњи заиста бити невидими и непобједиви вожд! Настало је за то 
згодно вријеме, јер ће сва грдна сила невјерника бити удаљена од вас 
к нашој страни, гдје ће их све од бога нама дароване силе сасвим заба- 
вити. Осим тога, што је хришћана, као на тврдој земљи, тако и на остр- 
вима Архипелага, свуда далеко више него невјерника и што ће хри- 
шћани радо и весело придужујући се вама, више силе собом и имањем 
својим далеко више умножити, ми вам свима обећевамо, уколико то 
удаљеност мјеста омогући, сваку помоћ и потпору. Одређујемо вам још 
нашега поузданог и значајног предводитеља освједочене неустраши- 
вости и искуства, који је, притом, својом топлом вјером и побожношћу 
према православној цркви, веома одушевљен заједно са потчињеним 
му војним командантима. 

Ми вас на крају још увјеравамо најсилнијим и најсвечанијим на- 
чином да ћемо отсада засвагда признати за вјерне пријатеље нашег 
царства све оне народе који се у садашњем рату, своје сопствене кори- 
сти, слободе и среће ради, приме са нама општег дјела. 

“ Ми нећемо пропустити, када будемо закључили мир, а да за такве 
у, дјело приведене подухвате њих у уговору не упишемо с гарантијом 
да уживају довољну безбједност и друге повластице као, наравно, и 
потпуну слободу вјере. 
наше царске ријечи којом ми ово увјерење потврђујемо, 
може свима вама, благочестивим грчким и словенским народима за 
вјеран и необорив залог да ће бити испуњена, јер се она ни у какво ври- 
јеме не пориче нити се друкчије може тумачити. 

Да можете вјеровати свему што је у овој грамати написано, ми 
смо заповједили утврдити је нашим државним печатом, што је учи- 
њено у нашем престоном граду С. Петербургу јануара 29, године 1769, 
а нашег владања седме године. 

По свемилостивом Њеног императорског величанства указу“.39 

Гроф Н. Панин, с. р. 
Кнез Александар Гаљицин, с. р. 


39 "Текст грамате донијели смо по Д. Лекићу. Д. Лекић, Спољна поли- 
тика Петра 1 Петровића Његоша, Цетиње 1950, с. 22—31. Ова грамата од 9 фебрувра 
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Ово краснорјечиво царско правословље мало је ко од присутних 
Црногораца могао схватити. Ипак, разумјели су једно: да устану у 
борбу против Турака. Свечаном заклетвом на вјерност руској царици 
Црногорци су начелно прихватили позив за борбу и савезништво, Срве- 
чаност се завршила пуцањем из пушака и подјелом пет стотина дуката. 

Сјутрадан по читању грамате Шћепан је покушао да окрене распо- 
ложење народа у своју корист, али у томе није успио. Послије извје- 
сног колебања масе Долгоруков је успио да се изврши његова запови- 
јест о хапшењу Шћепана Малога.7! 

Упада у очи текст грамате коју је Катарина упутила по Мерку и 
ове коју је донио Долгоруков. Док је Мерк имао задатак да употријеби 
све мјере да ликвидира Шћепана Малога, па и грамата се односила само 
на то, у овој нема ни помена о томе. Ова грамата је општи позив на борбу 
против Турака и она је могла бити прочитана у Мореји као и у Црној 
Гори. Зато у њој нема ни ријечи о Шћепану Маломе. 

Да ли је руски двор промијенио став према Шћепану Маломе и 
Дологорукову дао посебне инструкције о њему, због недостатка извора 
не можемо ништа поуздано рећи. Ипак потребно је указати на чињеницу 
да је иницијатива за напад на Шћепана предузео патријарх Василије 
Бркић, и то тек послије отвореног незадовољства и опозиције Шћепа- 
нове. Према томе може се претпоставити да је Долгоруков према Шуе- 
пану добио слободне руке, да поступи према ситуацији. Шћепан је 
ухапшен тек онда када је својим поступцима довео у питање успјех кнеза 
Долгорукова. Он га није ликвидирао, нако су неки главари то захти- 
јевали, јер се плашио реакције Црногораца. Долгоруков је правилно 
оцијенио ситуацију у Црној Гори. Привремено је уклонио Шћепана да 
би видио како ће се ствари даље развијати и из тога извукао закључак 
за даљи поступак. 

По руском схватању Црна Гора требало је да послужи као база 
за организоваље једног устанка који би обухватио Херцеговину и сва 
брдска племена. Долгоруков је одмах почео са организовањем при- 
према. Упутио је писма свим брдским племенима; највише је рачунао 
на Куче. Кучки војвода Илија Дрекаловић писао је неколико пута 
Долгорукову, изјављујући жаљење што не може доћи 32 

Такође је писао и главарима Никшића, који су обећавали спрем- 
ност за борбу.3з На припреми устанка у Херцеговини радио је Петар 

јеладиновић“, који је у исто вријеме слао извјештаје млетачким вла- 
стима у Котору. Почетком септембра 1769 Бјеладиновић је позвао капе- 
тана Клобука да му преда тврђаву. У Херцеговини народ се брзо 





садржи готово иста мјеста као и манифест балканским народима од 30 јануара. Из 
граматс кг може се добити утисак да је посебно упућена Црногорцима. Може бити 
да је ова грамата препис манифеста са извјесним умецима, Ако није сачуван ори- 
гинал, тешко се може доказати њена аутентичност. Напокон, оно што је најчудније, 
У грамати се не кажс коме је упућена. 

И Љ. Стојановић, н, д., 305. 

за Исто, 307, 310. . 

3 Др. Љ. Дурковић - Јакшић, Прилог чланку „Одређивање међу- 
црквеног положаја црногорској митрополији“, Историски записи, књ. Х, 614. 

" Љ. Стојановић,н. д., 312. 

8 С. Антољак, и. д., 72 
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узбудио. Чак су из Требиња дошла три претставника на Цетиње. Фран- 
цуски конзул у Дубровнику обавјештавао је своју владу како су црно- 
горски изасланици дошли до дубровачке границе „да би скупљали ре- 
труте, али, потврђује се овдје, сенат је дао строга наређења, па се вје- 
рује да у томе неће успјети,“ 36 : 

Из Црне Горе, из разних племена и нахија, свакодневно су дола- 
зили људи да одају поштовање Долгорукову и изразе спремност за 
борбу против Турака. Он је постепено постајао први „главар“ у Црној 
Гори. Људи су му се обраћали као неком признатом врховном судији. 
Долгоруков је схватио да он не може вршити ту функцију, него да сами 
Црногорци на основу својих правних обичаја образују један суд за ме- 
ђуплеменске сукобе. Он је упутио позиве свима нахијама да изаберу 
по два претставника „да буду судити све ствари и после који се могу 
случити у Црну Гору.“97 

На позив Долгорукова скупили су се претставници црногорских 
нахија на Цетињу. Наравно, њихов број је био већи него што је кнез 
предвиђао. Свој став по питању судства и односа према Русима они 
су формулисали у шест тачака и предали Долгорукову. У тим захтје- 
вима се истиче: |) да се Црногорцима остави њихова слобода, коју они 
уживају од пропасти српскога царства досада; 2) да се не тјерају ни. 
на био и државни; 3) да се по њиховим кућама не смије- 
> војници; 4) да се не лишавају оружја, не бију и не вјешају; 5) 
ако буду пресељени у друго мјесто, да уживају све садашње слободе; 
6) да се по нахијама не постављају никакви судови, но да се изаберу 
неколико чланова и остану на Цетињу ради савјетовања и управљања 
пословима .38 

Ова претставка црногорских главара јасно показује двије стварц. 
Прво, реакцију на дотадашњу Шћепанову владавину. Одлучно уста- 
јање против одузимања оружја, батинања и вјешања као срамних ка 
неприхватљивих за племенскога човјека. И друго, истицање племен 
самоуправе и слободе, али са наглашеним општецрногорским ставом 
Зато главари истичу да се може формирати општецрногорски суд, 
не и нахиски. Општецрногорски суд је познат из раније правне ове 
чајне праксе и то је за Црногорце било прихватљиво. « | 

Ова молба остала је без икаквог одговора. Долгоруков је започео 
једну ствар, али није знао да је заврши. Племенска самовоља била је 
таквих размјера да је увидео да ће Црногорци мало допринијсти борби 
против Турака. Осим тога страховао је и за свој живот. Према писању 
Долгорукова „Турци су јавно објавили, ако ме живога или мртвога 
њима предају, даће пет хиљада дуката“.3% Он је био убијеђен да су 


86 Д. Лекић, и. д., 32. 

3 Ристо Ј. Драгићевић, Неколико нових докумената од 1748 до 
1843 године. Историски записи, књ. 11, 81—82. 

8 Љ. Стојановић, н. д. 315. Упоређујући превод са оригиналом 
нашли смо да је Стојановић изоставио једну тачку која није ни била важна; она 
Ру „да имање цетињског пгтаазаут ут манастиру“. Журналвнал записка..., 

сски Архивђ за 1886 бр. 4 Москва ђ 4 

ма дегиона кнази Ори Владимировича Лолгорукова Русскал старина, С. 

Петербургљ, с. 494 (— Записки). 
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Црногорци били спремни да га издају Турцима. „ја сам примијетио 
да су они тражили начина да се докопају мене“ 49 И по мишљењу осталих 
чланова мисије, „непрестано општење како с Турцима тако и с Мле- 
чанима, несумњиво је тврдило да се ради о издаји, тако да се ваљало 
бојати Црногораца не мање од Турака“.4: Убијеђен да их чека издаја и 
пропаст у Црној Гори, „кнез се решио да са свим официрима и другим 
људима изиђе из Црне Горе и пређе у Италију“.42 Руси су се неоправ- 
дано бојали издаје у Црној Гори. Црногорци, да су хтјели, и поред 
све њихове опрезности, могли су их похватати. Русима су биле сумњиве 
чешће везе Црногораца с Млечанима и Турцима. То је био за Црно- 
горце нормалан однос, без обзира на непријатељство. Руси су очеки- 
вали да Црногорци имају иста схватања и односе према Турцима и 
Млечанима као и они. У свему томе они су видјели издају, мјесто стварног 
схватања племенског човјека о непријатељству. 

Мисија Долгорукова да организује црногорска и сусједна брдска 
и херцеговачка племена није успјела. Ипак, Долгорукову није сметале 
да касније претстави своју мисију као успјешну. „Уосталом, што је 
било могуће, то је моја експедиција урадила: штавише, паше у сусјед- 
ству Црне Горе нијесу пошли у војску; босански (паша) се изговарао 
да је непријатељ на његовој граници. Оданих људи имао сам само два- 
десет шест, а на Црногорце без наше војске ја се нијесам могао осло- 
нити; осим тога, мало је остало до зиме“.43 

Прије одласка Долгоруков се увјерио да је Шћепан једина лич- 
ност која има највише утицаја и ауторитета и ријешио је да Шћепана 
остави на управи земље. „Дао сам му потврду руског официра, свечано 
га одјенувши у мундир руског официра, дао сам му са мном довезени 
прах, чоју и остало, оставивши писмено наређење да до мог повратка 
управу Црном Гором повјеравам Шћепану Маломе“.4" Овдје се Дол- 
горуков изрекао и сматрао себе потпуним господарем Црне Горе, који 
има право да своју власт преноси на кога хоће. 

Шћепан је изјавио да ће бити вјеран и одан руском двору. Тако 
је званични руски претставник признао Шћепана Малога. То је Шће- 
пану помогло да донекле поврати изгубљени ауторитет и још неколико 
година остане прва личност у Црној Гори. / 

Ноћу, тајно, 25 октобра 1769, Долгоруков је са својом пратњом 
и патријархом Бркићем напустио Црну Гору и бродом Новљанин 
Лазара Јанковића“ отпловио према Италији. 

Црногорци су полагали велике наде у мисију Долгорукова. Касније 
у једној претставци руској царици од 1775 Црногорци истичу да су се 
приликом доласка Долгорукова у Црну Гору надали „не само от Ту- 
раках ослободити се, но да ће им бити вернуто оно што им је силом 

9 Записки, 494—495. 

“" Љ,. Стојановић, н. д., 332. 

': Исто, 332—333. 

% Записки, 494—495. 

• Исто, 495. 

% Љ. Стојановић, н. д., 339. 


2" (оку по а а Сирена Степанђ Малњш, Русскии Вћестникђ, 
т. 83, 26. 
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било отето“. Али те надс нијесу се испуниле, јер „ћенерал Долгорук 
пак кријући от нас утече“.47 

Долазак Долгорукова и његов боравак у Црној Гори нијесу прошли 
без живог интересовања Млечана и Турака. И једни и други су били 
увјерени да ће долазак руског емисара у Црној Гори изазвати значајне 
догађаје. Венеција, под изговором неутралности, у току цијелог руско- 
турског рата је била против руских акција на Медитерану, а поготову 
на граници њених посједа на Јадрану. Млечани су се, као и раније, 
бојали турског подозрења и могућих компликација са стране Турака. 

И заиста неколико дана послије искрцавања руске мисије, ка- 
петан Бара оптуживао је млетачке власти у Котору да оне снабдијевају 
Црногорце прахом и оловом.38 Док је капетан Бара оптуживао, ска- 
дарски паша Мехмед тражио је од которског провидура обавјештења о 
догађајима у Црној Гори.3% Млечани су испунили овај турски захтјев и 
редовно обавјештавали сусједне турске команданте о догађајима у вези 
са руском мисијом. Међутим, на Порту су стигле сасвим друге вијести. 
Баилу су пребацивали да Република држи у Котору 35.000 војника 
и да Црногорцима обећавају помоћ, Због ове Портине оптужбе ге- 
нерални провидур се жалио скадарском паши да је он нетачно обави- 
јестио Порту о ставу Млечана према Црној Гори и Русима.5! 

Околни турски команданти озбиљно су схватили долазак руске 
мисије у Црну Гору. Агитација је била најживља међу херцеговачким 
племенима. Херцеговачки муселим Алибег Љубојевић дошао је у Гацко 
са двије хиљаде људи да спријечи евентуалне упаде Црногораца у Хер- 
цеговину.52 Турци су непрекидно довлачили нова појачања у Зупце, 
Грахово, Почитељ, Билећу и Столац.55 Једно вријеме у Требињу је 
боравио скадарски паша.5' Он је лично писао Црногорцима, настојећи 
пријетњама да их застраши и одврати од неке акције. Ипак, до ору- 
жаних акција није дошло. Долгоруков је настојао да изврши само при- 
преме, а устанак да почне када руска флота дође у Средоземље. Ме- 
ђутим, ни Црногорци ни сусједна племена нијесу показивали много 
воље за устанак. 

Ако су Турци страховали од црногорских четовања, Млечани 
су се бојали да покрет не обухвати становништво у Боки Которској. У 
мисији Долгорукова било је неколико Бокеља који су уживали ве- 
лико повјерење и вршили важне функције. У самој Боки симпатије 
народа су биле на страни Руса и Црногораца. Одушевљење је захва- 
тило и млетачки гарнизон у Котору. Ови најамници, увјерени да ће 
за своју службу бити боље награђени од руског кнеза, бјежали су У 

# Архив САН, Томићева заоставштина. 

• С. Антољак, и. д., 24. 

# Исто, 20. 

5 С. Љубић, н. д., 121. 

5 Исто, 119. 

за С. Антољак, н. д., 60. 

+ Исто, 69. 


а С. Љубић, ин. д., 121. • 
5 С. Антољак, н. д., 68. 
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Црну Гору. Сами Црногорци су врбовали млетачке војнике.5% Према 
млетачким актима дезертирало је око четрдесет људи“, док по руским 
изворима било их је око деведесет.5“ Тако се млетачки гарнизон у Ко- 
тору полако осипао. Млечани су предузели све мјере за смирење духова 
у Боки и ухапсили знатан број људи.5" 

Млетачке власти у Котору одбијале су сваки додир са Русима. 
Када се Долгоруков обратио генералном провидуру са захтијевом за 
пролаз једног свог официра за Италију, провидур је то одбио.6% На 
његово поновно тражење ванредни провидур Чикоња је објаснио да 
Венеција као неутрална држава не може испунити овај руски захтјев.6! 

У Петрограду су тачно оцијенили овакав став Венеције. Гроф 
Панин у писму Д. Гаљицину у Бечу од 28 октобра истиче да Венеција 
из страха, преко баила у Цариграду и својих чиновника у Далмацији, 
саопштава све Турцима о руским плановима. Даље у истом писму 
додаје да се Венеција није ограничила само на то, „но је предузела мјере 
да нашим поданицима пресјече пролаз кроз њихову земљу“ 63 Поводом 
овог млетачког одбијања да једном члану мисије Долгорукова допусти 
пролаз за Италију преко њихове територије, Маруци је 15 децембра 
1769 уложио протест сенату. „Њено царско величанство, моја мило- 
стива владарка, заповједила ми је да изјавим вашој свјетлости и вашој 
преузвишенссти њено оправдано негодовање на противзаконити по- 
ступак ванредног провидура у Котору, који није пропустио једног 
њеног официра који је морао да иде у Петроград са важним извјешта- 
јима“,564 Руси у току овога рата нијесу много поштеђивали Млечане, 
бар не дипломатским нотама. 

Млетачке власти у Котору нијесу предузимале неке ванредне 
мјере против Долгорукова, иако су Руси сумњали у могућност мле- 
тачких тајних мјера. По њиховом тврђењу код неких млетачких де- 
зертера нађени су сумњиви прашкови.65 Руси су били врло опрезни, 
не само према Млечанима, него и према Црногорцима. Они су на сваком 
кораку и у сваком гесту видјели издају. 

Када је руска мисија напустила Црну Гору, Млечанима је лак- 
нуло више него Турцима. Али то је било само за кратко вријеме. По- 
јава руске флоте на Медитерану, руске акције против Турака, даље 
настојање Руса да увуку Црногорце у сукоб против Турака, све је то 
компликовало положај Венеције као неутралне и слабе државе. 


5 Исто, 45. 

57 Исто, 66. 

8 Љ, Стојановић, н, д., 328. 

• С. Анптољак, и. д., 74. 

'" Љ. Стојановић, н. д., 307, 309. 

4 С. Анптољак, ин. д., 73 

#: Сборник РИО т. 87, 508. 

'% Исто, 509. 

“ В. Макушсвљ, Русски Вљђеникф т. 83, 24. 
з Љ. Стојановић, н. д., 322, 323, 325. 
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РУСИ НА МЕДИТЕРАНУ И РУСКО-ЦРНОГОРСКИ ОДНОСИ 


"Турска објава рата Русији није је затекла неспремну ни војнички 
ни дипломатски. Поред сухоземног фронта, руски двор је сматрао да | 
треба повести поморске операције против Турске. Када је Катарина 
дошла на престо, посветила је велику пажњу изградњи флоте, која 
се налазила у биједном стању. За кратко вријеме она је успјела да из- 
гради солидну флоту у Балтичком Мору. Када је рат избио, Катарина 
је одлучила да ту флоту употријсби у борби против Турака на Средо- 
земном Мору, комбинујући те поморске акције са тежњом да дигне 
на устанак поробљене народе Балкана. 

Упућивање флоте у Средоземно Море било је скопчано како са 
политичким тако и са материјалним тешкоћама. Прво, требало је са- 
владати отпор Енглеске и од ње добити пристанак за снабдијевање 
флоте у њеним лукама. Енглеска је имала двосмислен став према Ру- 
сији. С једне стране, Русија је била једина континентална држава која 
је могла бити противтежа Француској, главном енглеском супарнику 

Европи. Али тежњи Русије да изађе на Црно и Средоземно Море 
леска се одлучно противила. У енглеским владајућим круговима 
било је раширено мишљење да се Русији не смије допустити да постане 
поморска сила, која би им могла конкурисати на Леванту и у Турској.“ 
Енглеска влада је изјавила у Паризу и Мадриду да „руски излаз у Сре- 
доземно Море сматраће као непријатељски акт уперен против Енгле- 
ске.“3 Без обзира на овакву званичну изјаву снглеска влада, не само 
да се пријатељски односила према руској флоти на Медитерану, него 
је својом помоћу, под видом неутралности, помогла Русији да успјешно 
пребаци своју флоту у Средоземно Море. 

Британски амбасадор у Петрограду, приликом избијања рата 1768 
изјавио је да Русију сматра, чак и прије уговора о савезу, као земљу 
с којом је Енглеска у нераскидивом пријатељству.“ Русија је отворено 
поставила питање британској влади, да допусти руским бродовима 
снабдијевање у енглеским лукама. На тражење руског амбасадора у Лон- 
дону да се допусти снабдијевање руске флоте, енглески министар спољних 
послова, у августу 1769, одобрио је такву помоћ. Русима је такође до- 
пуштено да се могу снабдијевати у Гибралтару у пристаништу Махону 5 
Од Руса се само тражила гарантија да поштују енглеске поданике и 
њихову имовину у оперативним зонама.% И заиста, када је руска флота 
отпловила из Балтичког Мора за Медитеран, она је добила знатну 
помоћ у опреми у енглеским лукама. Али на Медитерану, из обазри- 


· Дружинина,и. д., 80. 
„Апдегзоп, Отеаг Вгнајп апа (ће Еизбап Рјег, 1769—70, Тће 
Зћауопјс апа Еаз: Ешгореап Еемјем, хо1. ХХХГ, Песетђет 1952, 150. 
В. Тарле, и. д., 14. 
„Апдегзоп,н. д., 149. 
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вости према 'Турцима, британска влада била је мање љива 
према и одбила је снабдијевање у 2 мртве Махри. 1 Од 
почетка 1771 Енглеска није била више спремна да снабдијева руске 
бродове и одлучно се противила да Русија добије једну поморску базу 
на неком острву у Архипелагу.“ 

Катарина је сматрала да поморске акције треба извести на обалама 
Грчкеа Руски владајући кругови полагали су велику наду у своју флоту 
на Медитерану. Маруци у писму Панину од 15 априла 1769 каже: „Флота 
у Средоземном Мору даје нам могућност да помогнемо свим Грцима 
који се лате оружја; она ће их ободрити. Она може хватати турске лађе 
које иду са житом из Египта до Константинопоља, Али то треба ура- 
дити у првој кампањи, прије него што Турци буду имали могућности 
да поправе своју флоту.“ У том великом плану дизања устанка на 

ну, рачунало се и на Црну Гору. 

Прва руска ескадра напустила је Кронштат 17 јула 1769 године 19 
и у новембру исте године прошла Гибралтар.11 Вијест о руско-турском 
рату и скором доласку руске флоте у Средоземно Море изазвала је 
велико одушевљење међу поробљеним народима Балкана. „Да је руска 
а и тачно уочио капетан Грејг, дошла неколико мјесеци 

Е пште одушевљење народа било у пуном јеку, вјероватно. 
да би сва Мореја била очишћена од Турака и њен Ун име 
Грка“ = Ишчекивана помоћ није дошла ни на вријеме ни у изобиљу. 
Једино су Црногорци прије доласка руске флоте у Медитеран добили 
ди · У оружју, али по мишљењу Руса нијесу испунили њихова оче- 


Неуспјех мисије Долгорукова у Црној Гори није оставио особит 
утисак у Петрограду. Катарина је писала Орлову у јануару 1770; „Црно- 
горски догађај с нашим генерал-мајором кнезом Долгоруковом, како. 
се чини, не заслужује озбиљнију пажњу, јер главна акција треба да 
дође од хришћана поданика нашега вјероломнога непријатеља“ 13 Орлов 
је нашао за потребно да укори Црногорце што су се рђаво понијели 
према рруко рукову. Ипак, он им је обећавао помоћ у борби против 

По одласку Долгорукова из Црне Горе ситуација се стишала. 

је и даље остао једина општепризната личност, али његов 
ауторитет послије низа догађаја знатно је опао. Он је учествовао у ис- 
праћају Долгорукова и по одласку Руса задржао се неколико дана у 
Стањевићима. Млечани су овај пут на миран начин успјели да наго- 
воре Шћепана да напусти њихову територију. Одатле је прешао на 
Његуше 5 гдје се задржао неколико дана. Средином новембра 1769, 
и с: о, 155. 
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у пратњи владике Арсенија Пламенца и гувернадура, прешао је на 
Цетиње, а одатле у Црмницу, гдје се стално настанио .1• А 
Млечани су уочили вријење међу народом поводом вијести о 
доласку руске флоте у Средоземно Море и настојали да предузму по- 
требне мјере у Боки, а нарочито међу ранијим побуњеним општинама. 
Млетачке власти у Котору одлучиле су да војнички посједну мана- 
стир у Стањевићима. ИМ када су упутили један одред војске, одмах 
се скупило око двије хиљаде Црногораца да брани манастир. Млетачки 
одред није ни покушао да изведс задатак, него се одмах повукао." 
Млетачке власти у Котору морале су, као и раније, стално да 
мотре на покушаје Руса да увуку Црногорце у сукоб против Турака. 
Иако је Орлов био незадовољан резултатима Долгорукова, он није 
сматрао да треба прекинути сваку везу са Црном Гором. Прногорци 
нијесу показивали много воље да загазе у борбу с Турцима. У везе са 
Русима они су полагали велике наде и очекивали велику помоћ. 
Поновно успостављање веза са Црном Гором Орлов је повјерио 
капетану Стевану Средаковићу, поријеклом из Лике или Црне Горе. 
Руси су сматрали да ће преко домаћега човјска више постићи код Црно- 
гораца. Крајем 1769, дакле одмах по примању вијести о неуспјеху ми- 
сије Долгорукова у Црној Гори, Средаковић је у Петрограду додијељен 
Орлову у Италији и издат му пасош 8 Чим је дошао у Венецију Маруци 
му је повјерио мисију да путује у Црну Гору и 20 јануара издао му вје- 
ровно писмо са знањем и одобрењем млетачких власти 1" 
Средаковић се искрцао у Дубровнику 10 фебруара и одмах про- 
дужио за Котор. Млетачке власти у Котору нијесу му допустилс пролаз 
за Црну Гору. Истина, оне су то извеле на врло фини начин, прика- 
зујући му пут у Црну Гору као животну опасност. Он је био принуђен 
да се врати у Венецију без икаквог резултата „29 Послије Средаковића 
у Црну Гору је упућен Марко Војновић.2! Није нам познато да ли је 
Војновић прошао у Црну Гору, али судећи по каснијим догађајима 
изгледа да се састао са Шћепаном Малим. Циљ његовог пута у Црну 
Гору био је дизање устанка. „Тај официр“, писао је провидур Кон- 
думлер 11 априла 1770, „послан је у Црну Гору с циљем да сазна да 
ли је она заиста одана Русији, да обнови везе с православним станов- 
ништвом Албаније и других турских области и припреми замишљени 
свеопшти устанак“. Устанак је већ избио у Мореји, Занту и Кефа- 
лонији, али Шћепан није показивао много воље за једну такву акцију. 
в, он је настојао да одржи добре односе и са Млечанима 
и са Турцима. Према млетачким информацијама, почетком 1770 Шћепан 
се дописивао са скадарским пашом.25 У циљу смирења према Млеча- 


1 Исто, 124. 
7 Исто, 125. С 
1 Трач . 41 зоо Е. 289. Самаго 13 Геђгаго 1770. Прилог пасоша на талијанском 
језику. Пасош је издат 18 (2) 1769 у Петрограгу. 
1» Прилог уз исти извјештај. 
80 Трам. а; зоо (. 289. Сапаго 13 (ебгаго 1770. 
п С. Љубић,н. д., 126. 
2 В, Макушевђ, Русски ВЕстникђ т. 83, 29. 
8 С, Љубић,и. д., 126. 
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нима, Шћепан је упутио једно циркуларно писмо свима племенима 
Црне Горе, којим се, под пријетњом смртне казне, забрањује нападање 
и пљачкање млетачких поданика, па чак и у случају напада на Црно- 
горце.=% 

Током цијелог прољећа 1770 проносиле су се вијести да ће се Руси 
искрцати и да је Шћепан Мали добио значајна писма из Италије, Мле- 
чани су сазнали како је Шћепан наредио да се Ријечка нахија наоружа 
и буде спремна за акцију. Све ове вијести нијесу биле без основа. Крајем 
јуна Шћепан је са једним одредом Црногораца напао Бар, али су били 
сузбијени уз незнатне губитке. Неколико мјесеци касније Шћепан је 
био тешко рањен приликом експлозије једне мине, радећи на проби- 
јању неког пута,55= Остатак живота провео је сакат, не мичући нигдје 
из Брчела у Црмници. 


Руско интересовање за Црну Гору и често упућивање разних 
емисара тамо дало је наду и разним авантуристима и појединцима у 
Црној Гори да те везе искористе за своје личне интересе. Шћепан није 
био више она неприкосновена личност која држи све у својим рукама. 
Нарочито је његов утицај опао после сакаћења. Тада поново владика 
Сава и остали главари Црне Горе покушавају да преузму акцију у своје 
руке. Крајем августа 1770 владика Сава је ријешио да упути једну 
делегацију Орлову и Долгорукову. Као делегати су изабрани: сердар 
Иван Петровић, потпуковник Иван Петровић, капетан Георгије Ра- 
доњић, сердар Јован Ђурашковић и сердар Марко Тановић „и упол- 
номочили их всенародно ни послали их јего високогрофоскому сијатељ- 
ству грофу и генералу и разних орденов каваљеру Алексеју Григори- 
јевичу Орлову и к вашему књажевскому сијатељству длја ради наших 
нуждах и необходимости“. У писму се не тражи ништа одређено, него 
се моле Орлову и Долгорокову да „не оставите наше обшчество“ ,26 

Истога дана када су упућена писма Орлову и Долгорокову, вла- 
дика Сава се обратио Стефану Петровићу с молбом да „рекомандовате 
наших послаников и племеников“, које упућују Орлову. Владика даље 
пише да народ „дневно и ношно мољат бога за утверденис височајшаго 
двора росискаго да бог прослави росискоје оружис и дарует побједу 
на обшчаго непријатеља, хулитеља вјере и закона Христова“,27 


Ова делегација, колико је нама познато, није отпутовала код 
Орлова ..28 





а Исто, 128, 


86 Архив САН, Томићева заоставштина. Писмо је од „1770 года августа 19/30 
в Черној Гори“. Писма су посебно упућена Орлову и Долгорукову, 
8 Архив САН, Томићева заоставштина, н. м, 

У вези ових догађаја потребно је рећи нешто и о дипломи гувернадура 
Радоњића која је издата на општем црмогорском збору 20/30 августа 1770 год. Ди- 
плома није из те године, Р. Драгићевић, сматра да диплома није оригинална. Р 
Драгићевић, Његошево укидање гувернадурства, Историски записи Ш, 150. 

Ми мислимо да је диплома могла бити оригинална, али да је из каснијег врс- 
мена када се успостављају ближе везе између Беча и Црне Горе. Тада је Радоњић 
играо главну улогу у аустриско-црногорским односима, 
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едитеран: о је широке размјере. У том 
к о тцеаануитот Црна Гора, бо руском схватању, имала 
с одигра извјесну улогу. У ове догађаје био је уплетен и сабирни 
се Мала република, с једне стране, имала је да се бори о свен: 
за за руске флоте, а с друге да пази да се не замјери Урије 
4 оовња путовања разних емисара који су долазили и одлазили 5 
А Горе и Италије и одржавали везе између Руса и Црногораца. 
Још прије поласка прве руске ескадре из са арзања па 
рчани су били обавијештени о руским намјерама и пре уз ЧЕ о 
бро е мјере за заштиту свога бродовља у Оревичемноне. ору- ; мир] 
ВУ зе 15 јуна 1769, сенат истиче „да, иако је ова а а Ја ~ у 
потпуно је самостална у својим унутрашњим аниме пијан: 
најстаријих времена призната и третирана као сам св 
вијста, увијек и у свим ратовима који у С ву 
у писали су и своме посланику У ни пуши да пре а ис Ма 
јени ровач у 
о притоке уеољње је он уска флота појавила у Сре- 
не је лкифагувиј а су авина морали много да 
о он нас интересују догађаји између Руса и Нриисореце УМ 
б тплетени и Дубровчани. Преко дубровачке териториј пре 
трава лазе делегати у оба правиа. Тако је Дубровник на -ањо на ка. 
о ти пввуциве чко мјесто између Руса и Црногораца. Са Републико! 
27 а Шћепан Мали. Дотада они се за њега не интересују 
о лу Пиве чисто из радозналости. Отада у спољној по- 
зван да баасаоаац Црна Гора за неколике године постајс чињеница 
јој се мора водити рачуна. 
4 а с аивтинираљанаи Долгорукова из Црне Горе, Руси су иу зрно: 
личности покушали да успоставе везу са Црногорцима, дофисснићу њи 
чана нијесу у томе успјели. Такође Шћепан са своје стр ге заине пај боми 
обнови односе са Русима..У прољеће 1771 он упућује у Ита њ 
Поа и а и дине Теодосије „луиом 
ај сео „че ној помоћи за пут.7' 
= захваљује Дубровчанима на указа ој О 
У исто вријеме док је калуђер Теодосије путовао ул ако 
један калуђер из Италије путовао је преко Дубровника за рт : 
Млетачки агент из Дубровника обавијестио је ванредног про саћа 
Котору како се двадесет и другога марта доо и 
један кал који носи писма (, 
од руског ои поља сарма У извјештају се још а зову како 
су 28 марта неколике руске фрегате допловиле под Св. Криж. 





з" Пграуга агћлу Борском. Дамесе е сопат. 41 Роп. 87, 94. | 
“ је о а 686. Сапаго 8 арте 1М71. На крају кун певехг 
| Сорла 4 јемега рпуага вета да регзопа сопитогате 11 ере рај 
__ сопзоје 41 Егапсја, 24 аПга, езрзгепе !п о амена рзажа || 30 тагхо 
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о доласку овог француског официра и калуђера Дубровчани су 
28 марта извијестили муселима и кајмакама босанскога паше,з2 Овај 
калуђер је, изгледа, повјерио француском официру Марку Сили циљ 
свога путовања, јер турски емин код кога је Сили отсио обавијестио 
је дубровачку владу да калуђер „носи књиге од Московске Степану 
Маломе на страну од Црне Горе“. Емин је тражио од Дубровчана да 
калуђера ухвате и предају Турцима. Дубровачка влада правдала се 
кајмакаму да се „не може знати куда је ни камо прошао“,33 На ово писмо 
одговорио је босански везир 19 априла и тражио од Дубровчана да им 
предају калуђера." Исти захтијев поставио је и кајмакам босанскога 
везира у писму Дубровчанима од 10 маја. Они су се правдали и увје- 
равали Турке у лојалност, одбијајући од себе сваку одговорност за 
овог калуђера. На такве препреке и сметње наилазили су разни руски 
и црногорски посланици. 


Али најтеже се било пробити кроз Боку Которску. Млечани су 
завели строгу контролу и хапсили све људе за које се посумњало да 
врше неку посредничку функцију између Руса и Црногораца. Главари 
Црне Горе у једном писму ванредном провидуру оштро су протесто- 
вали због оваквог поступка млетачких власти у Котору. 


„Ми губернатор, сердари, војводе, кнезови, капетани, барјак- 
тари и све обштаство черногорскоје пишемо вашему преузвишеноме 
господству и питамо да ни кажеш је ли велика Империја Росиска у 
рат с вашијем принципом, зашто ми нијссмо чули да су у рат нако 
у мир, а сада видимо што ви свакијем начином желите с нама се ратит 
и не у мир стојати. Знаш ли, г-дне, да смо ми данас росијски. Тко 
стоји против нас стоји против Росије. Тко ли стоји против Росије 
стоји против нас. За коју ствар стављате нашу браћу Црногорце у 
тамнице и у галије их низ морс водите којизи су војници росиски, а 
нашијем људима путове заграђујете. Ако велите с је море ваше, ми 
знамо да јест, а преко њега иду Турци који нијесу керштени но стоје 
супротив часнога керста, а ми смо керштени и за частни керст керв 
пролијевамо, но молимо ваше преузвишено г-дво немојте ни путове 
заграђивати, а нашу браћу Црногорце из тамнице пуштајте, а именом 

анишу Цетињанина којега си на правду божу ухватио, а ако ти 
није мило да стоји у твој град, а ти га лишенцијај нека иде на двор 
својој кући. Ако ли, г-не, нећсте, а но знајтс да има и овамо злијех 
људи који могу смутити да жље буде но је мука избистрит, но немој 
да се до те допуштимо. Исувише молимо веше преузвишено г-дво 
све обштаство черногорско, да ни ослободите манастир Подмахине и 





књижевност књ. ХГХ, Београд 1940, с, 118. Овдје се каже да се калуђер зове Тодор 
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_дигнете стражу, зашто за квартијере манастири нијесу ни ваши ни 
_ наши а у њих имали сте службе доста. 
____ МИ остајемо са свом стимом и бићемо“ 


___ полнумошни губернатор Јован Радонић, сердар Вукале Вукотић, 
и сердар Јово Ђурашковић, сердар Јово Петровић, сердар Мојаш 
Пламенац. 35 


Тако су црногорски главари претставили Млечанима сваки њихов 
акт против Црногораца као акт против Русије до чијег су савезништва 
"и помоћи много држали. У Црној Гори са нестрпљењем су очекивали 
повратак калуђера Теодосија Мркојевића. Он је био први црногорски 
изасланик код Руса и сви су вјеровали да ће он много урадити код Орлова 
за Црну Гору. 

Почетком јула 1771 Теодосије Мркојевић у друштву с контем 
Петром Бјеладиновићем искрцао се у Котору и прешао у Црну Гору. 
Теодосије је носио важна писма за Шћепана Малога. Пассш на фран- 
цуском језику издао му је руски отправник послова у Венецији Маркиз 
де Маруци 18 јуна. У Боку допловио је из Пирана бродом неког Андрића 
из Столива.% Млетачке власти у Котору овај пут нијесу правиле 
никакво питање Бјеладиновићу и Мркојевићу. Вјероватно да су Мле- 
чани промијенили став према Русима и нијесу правили питање у оним 
стварима за које су касније могли доказати Турцима да нијесу биле 
уперене против њих. 

Успостављене везе с Русима Црногорци настоје да и даље про- 
дуже. Почетком августа Теодосије Мркојевић се обраћа Дубровчанима 
да сачекају Михаила Табанџију, посланика Шћепана Малога. 14 ав- 
густа сенат је одлучио да се даде лађа „аЗџођиз ћогатбћиз 5терћал! 
Рассојо“, за превоз у Италију.37 Истога дана Дубровчани су писали 
Мркојевићу да су сачекали Табанџију и препоручују се Шћепану да 
их заштити код Орлова.3= На повратку из Дубровника Млечани су 
ухватили Табанџију и код њега пронашли писма Дубровчана Шћепану 
Маломе и 'Теодосију Мркојевићу.3" Поред овога писма Табанџија је 
носио писмо Анете Милорадовић и Мила Милорадовића упућена Јо- 
сифу Поповићу. У овим писмима Анета и Мило моле Шћепана Малога 
да се заузме за Дубровчане код Орлова,4% 

Дубровчани су одмах протествовали код Млечана и тражили да 
им врате узапћена писма и пусте Милоша из затвора, како не би Турци 


————————— 
88 Јефто Миловић, Зборник докумената из историје Црне Горе (1685—1782), 
Цетиње, 1956 стр. 320—321. Докуменат је од 1/12 априла 1770 год. 
| 38 Глади . 41 згао Б. 259. Сапаго 13 ЈавНо 1771. Уз извјештај је прилог па- 
'соша за Бјеладиновића и Теодосија Мркојевића. 

„Рпопз (оих сешх аш! зопг а рпег (1! Јаззветв зегустепи( Пек Нбгетепт раззег 
4 геуепа уто радге Тћеодого Мегкоуна агсћипапдгна апдапдо(!) а Мопгепсрто 
запз доппег п! зобтг ам! И 1ш зоб доппе аџсипе п; етресћетелг, тајз аџ сопшаше 
#апие ајде (!) ст азе!згапсе сп саз де ђезојп. 

“ РАР, Сопв. гор. 184, 74. 

У. Вон1516, н. д., 179. 

# С. Љубић, и. д., 131—1322. 

49 Тлаџ . 41 спао ђ. 259. Сапаго | 19 аромо 1771, 
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сазнали да се они дописују са Шћепаном Малим .'! Тако су Дубровчани 
ангажовали све људе за које су вјеровали да могу утицати код Шћепана 
да их он препоручи Орлову. Очито Дубровчани су прецијенили углед 
Шћепана Малога код Орлова. Шћепан је искористио ова вајкања Ду- 
бровчана и ступио с њима у преписку. 

Средином августа 1771 Шћепан је упутио у Дубровник Марка 
Ивелића и Петра Бјеладиновића са писмима и оштро је укорио Ду- 
бровчане да су неискрени према Русима и њему и помажу Турке.“ 
Мјесец дана касније Шћепан се поново обраћа Дубровчанима, али овај 
пут љубазније. Обећава им да Марку Ивелићу, који иде код Орлова, 
„прикажете вашу милост и тугу и правду да може истом сказати гене- 
ралу Орлову.“=3 

Шћепан је настојао да ово тобожње заузимање за Дубровчане 
код Орлова искористи и тражио је од њих новац на зајам, као и по- 
кладе старе српске господе.з" Касније, у фебруару и марту 1772, Шћепан 
је тражио од Дубровчана да му спреме пет или шест бродова и упуте 
у „боке цариградске“ 45 Дубровчани су ћутке прелазили преко његових 
тражења, али су му ипак упућивали помало кафс и шећера. 

Владици Сави биле су познате ове Шћепанове уцјене и пријетње 
Дубровчанима и крајем новембра 1771 он поручује Дубровчанима: 
„Сад видим неки баруни и мало добри људи иду варат вас господу 
да им дајете аспре и благо на име росијско: ја вас по пријатељски, како 
пастир церковни савјетујем да никому на ове стране нишча не дасте 
без писма сијатељњејшега графа и разних росинских ордена каваљера 
Алексеја Орлова за шчо ће ви се понијети шчета, и неће ви бит ни у 
чем захваљено. Само једно ако ви који с нашим писмом и нашега оп- 
шчаства поша к височајшему двору росискому или господи росиској, 
у такво се вријеме препоручујем, како доброј господи, да би од вас 
у потребно вријеме споможеније“. На ово писмо се потписао и Теодо- 
сије Мркојевић 56 што значи да се Теодосије мало слагао са овом Шће- 
пановом упјењивачком политиком Дубровчана. 

Док је Шћепан уцјењивао Дубровчане, у Црној Гори шириле су 
се вијести да ће ускоро доћи руска флота која ће помоћи Шћепану да 
удари на Албанију. Цијела 1772 година прошла је без значајнијих до- 
гађаја у Црној Гори или неких значајнијих веза између Шћепана и 
Руса у Италији. У октобру ове године, према млетачким документима, 
у Црну Гору је дошао Савић Барјановић, Црногорац подофицир у 
руској служби. Некада је био свештено лице. Овај распоп, као и многи 
свештеници, ступио је у руску војну службу. По обавјештењу Мле- 
чана он је донио инструкције од рускога двора да се Шћепан призна 
за поглавара земље. Млечани су још сазнали да је Шћепан наредио 
да се спреми једна делегација за Русију, на челу са владиком Савом." 


«С. Љубић, н. д. 13!—132. 
у. Во:5:с, н. д., 102—103. 


• Исто, 164. 
• Исто, 160, 164. 
• Исто, 167 


“' Исто, 181; В. Чубриловић, н. д., с. 223. 
%" С. Љубић, и. д., 137. 
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Али од те намјераване делегације није било ништа. Можда су све те 
вијести биле ширене са циљем да се одржи Пир у Пеј Гори. 

о доласку руског бродовља проносиле су се током цијелог 
прољећа 1773 године. Млечани нијесу били много увјерени у истини- 
тост тих вијести сматрајући да је „таква увијек била нада фанатика 
коју је подгријавао непознати“ (Шћепан),% 

Везе са Русима у Италији одржаване и даље. Млечанима ј 
било познато да је конте Петар БјелаИН астин Орлова, јаљи а 
у Херцегнови с намјером да продужи за Црну Гору." Све ове везе 
између Црногораца и Руса у току 1772 и идуће године нијесу имале 
неки особити значај. Питање дизања Црногораца и сусједних племена 
на устанак у овом раздобљу за Русе је изгубило сваки значај. И одр- 
жавање тих веза са руског становишта било је више срачунато на бу- 
дућност него на тренутну тадашњу потребу. 

За све ово вријеме Турци нијесу предузимали никак ј 
против Црне Горе. У прољеће 1773 Млечани су сазнали јега у 
спремају војску да нападну Црну Гору.5 Те обичне турске пријетње 
нијесу имале никаквог ефекта. У Црној Гори владао је мир. Шћепан 
је још био општепризната личност. Али његови дани били су при крају 
Он а“ жртва једног политичког убиства или личне освете. Е 

одине 1773, двадесет другог октобра, тужна вијест је одј у 
Црном Гором. Црногорци су остали без свога га го ен знања 
слуга, заклао га је на спавању. Овај побуњеник из Мајне доспио је 
са својом сестром или ћерком и једном групом сународника као зароб- 
љеник у Улцињ. Одатле је са својом сестром и још неколицином Грка 
утекао у Црмницу. Шћепан га је узео у своју службу као тјелохранитеља. 

Шћепан није имао много повјерења у Црногорце. Стражу састав- 
љену од њих често је мијењао. Овај Грк или, како су га Црногорци 
звали, Станко чезнуо је за својом далеком земљом. Али повратак у 
отаџбину могао је само да искупи Шћепановом главом. Он је ухватио 
везу са скадарским пашом, који му је обећао повратак у отаџбину под 
условом да ликвидира Шћепана.5: Станко је пристао и једнога дана 
када калуђера није било у манастиру он је заклао Шћепана и заједно 
са “> сународницима утекао у Скадар. 

едно вријеме се сумњало да је поп Мојаш Пламенац подмитио 
ут Грка да изврши ово убиство. Тода болно сетери ср 
_ аајак Малога. Неки су предлагали да једна делегација јави руском 

РУ тужну вијест и да се његово одијело и оружје упути у Русију.52 

: њен је у цркви Св. Николе у Брчелима. У знак поштовања Цр- 

огорци су му подигли „гробницу од земље високу четири стопе, пре- 
кривену црвеном свилом, а изнад ње су стално гореле свијеће“.53 


" Исто, 143. 
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Ова последња почаст била је блиједа успомена једног славног 
почетка. Тако је завршио свој живот овај човјек који је био увјерси 
да је доживео божје надахнуће и дошао у Црну Гору да изведе божју 
замисао. Али изводећи божју вољу, он је извео људско дјело које 
није остало без трага и утицаја у Црној Гори. То је дубоко противу- 
речно, али историски тачно. 


Р ШАЊ 


МЈЕСТО ШЋЕПАНА МАЛОГА У ИСТОРИЈИ ЦРНЕ ГОРЕ 


Досада нико није ни покушао у нашој науци да одреди мјесто 
Шћепана Малога у историји Црне Горе. Старији историчари видјели 
су у њему авантуристу и самозванца, који је прекинуо владавину куће 
Петровића. Новији историчари који су се, углавном узгредно, бавили 
Шћепаном Малим, истицали су његову државничку мудрост, који је 
низом мјера учврстио власт и успио да заведе ред и мир у Црној Гори. 
Такви површни закључци о Шћепану Маломе одржали су се и до данас 
у нашој науци. 

У Црној Гори постојали су сви друштвено-психолошки моменти 
да се један странац огласи за руског цара. Послије Василијеве смрти 
у земљи није било никаквог ауторитета. Племена су била у сталном 
сукобу. Сава, иначе слабић, без утицаја у народу, гувернадур један 
младић од непуних двадесет година, непопуларност једне царице која 
је оборила с престола свога мужа цара Петра ШП, једна група људи 
која је била у Русији и којој се могло вјеровати, традиција о својој 
средњевековној држави која је имала цара, све је то омогућило појаву 
једног самозванца у Црној Гори. 

У напаћеном народу је вјековима, под утицајем цркве, његована 
традиција о немањићкој држави, о српском царству. Ослобођење од 
Турака замишљало се као васкрс старе државе, тј. успостављање цар- 
ства. Идеја о цару ослободиоцу током времена везала се за Русију и 
њеног монарха. У народу је било проширено вјеровање, које је могла 
да поткријепи једна група људи, да руски цар није убијен и да је заиста 
могао доћи у Црну Гору. Изванредне прилике у Црној Гори: племенска 
закрвљеност, пљачке, отимачине, убиства, патње, страдања, невоље и 
несреће, претходили су времену доласка цара спасиоца који има да 
заведе ред и мир. У тој самообмани народних маса, чији коријени леже 
у тежњи за ослобођењем од Турака и Млечана, лежи једна тајанствена 
стваралачка снага: она формира, ствара, гради и на крају изграђује 
нове стварности. И када се међу Црногорцима појављује Шћепан Мали, 
као божји гласник и руски цар, и пред њима обећава мир, он тиме више 


' Ријеч самозванац је руског поријекла коју су владајућа династија и каснији 
руски историчари дали свима онима који су на овај или онај начин устајали против 
самодржавља, било под царским именом или друкчије. Зато сматрамо да тај израз 
за Шћепана Малога не одговара ни формално ни фактички. У Црној Гори тога доба 
нема династије. Племенско друштнено уређење Црне Горе, која има своје опште 
црногорске главаре, није држава са својом династијом коју потискује један странап 
и узима власт, 
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постиже него смирени митрополит Сава проклетством и главари умирним 


судом. Скроз захваћени поштовањем, сви наступају заједно и вјерно 
га слиједе. На зборовима се грле и опраштају главе својих најближих, 
Људи мирно путују, без страха да ће иза сваког камена планути освет- 


_ ничка пушка; нико не плијени туђе крдо; за личну увреду не потсже 


се нож или пушка; лопови као да су преконоћ нестали. И све је то 
остварено без насиља, без капи крви. Шћепан је освојио власт мирним 
путем, али држао је силом. Али то није била брутална сила човјека 
који је створио оружану снагу, него допуна остварења божјег циља 
који је он себи поставио. Народ га је примио као избавитеља. „Најзад, 
бог нам је дао за пратњу Најмањег Стефана, кога бог помаже и који 
је умирио земљу од Требиња до Бара, без ужади, без галија без сјекира 
и без затвора“. Тако је говорко један црногорски сеоски кнез, тако 


+ 


„те мислио цио народ Црне Горе. Шћепан је изговорио оно што је ври- 


јеме у Црној Гори захтијевало. На тај начин, он је извршио оно што 
чини суштину самога доба. У томе је била његова величина. Али то 
није био резултат рационалног посматрања догађаја и извлачења за- 
кључака на основу искуства, него увјерење да га је сам бог надахнуо 
да тако поступи. Тако у овом тренутку његово надахнуће поклапало 
се са објективним друштвеним потребама народа Црне Горе. Његово 
увјерење да га је бог упутио да заведе ред и мир у Црној Гори одгова- 
рало је стварним потребама Црногораца. 

Сигурно је да су и Црногорци то уочавали и говорили, али само 
је Шћепан успио да га слушају и слиједе. Један обичан човјек, скитач 
и травар, без традиције, у крају гдје је традиција значила све, он је 
постао миротворац и спаситељ. Савременицима је то изгледало колико 
загонетно толико и велико. Један млетачки провидур говорио је: „Не 
могу га друкчије окарактерисати него као човјека биједног и незналицу, 
исто толико славног по раду, лукавству: и превари“.3 Нико даље од 
њега није био од преваре. Он није успио пренаром, него оним што је 
чинило суштину друштвених потреба Црне Горе онога доба, а то је по- 
зивање људи на мир и слогу уиме бога. Те ријечи као да су први пут 
изговорене у Црној Гори. Али њих је изговорио човјек који је имао 
и титулу рускога цара. Други их је могао понављати свакодневно и 
нико га не би слушао. А њега су послушали сви. Нашли су се људи 
који су потврдили да је он цар. И када се то утврдило, потребно је 
било и спољним знацима показати царско величанство. У својој соби 
преко цијелог зида намјестио је „царски грб“, који је претстављго један 
црни орао са крунисаним скиптром на десној страни и исуканим мачем 
изнад." Са олтара свештеници су јавно проповиједали да је Шћепан 
Мали истински цар Петар Трећи.5 "Традиционални празник народа 


8 Тпаи , 41 згаго, Б. 278. Писмо уз извјештај, Из писма Никца Иванова кнеза 
Браића од 19 нов. 1767. 

Епа тете Тад по ст Феде рег зсога И рт Рессојо 5гебапо, сил Тад о зла паћио, 
И ачаје раситоб Ја (егга да Тгебуле з!по ад Апшуагт, зепха согде, зепха кајсге, вепха 
тлапаје е зепга сагсег!. 

» С. Љубић, н. д,, 96. 

"Исто, 26. Овакав описани грб био је грб Скендербега. 

# Тпач . 41 зато, ћ. 1223, Видџа, 23 Гебгџаго 1768. 
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Црне Горе, Петровдан, славио се у част Петра Великога, а Павиндан 
у част престолонаследника Павла. Све је требало да буде у знаку цар- 
ског амблема. И више од тога. У очима Црногораца цар је био неко 
надљудско биће. Гувернадур и сердар Црне Горе у једном заједничком 
писму Шћепану Маломе од 12 децембра 1767 године можда су најбоље 
изразили општи занос и поштовање према њему у интитулацији рије- 
чима: „најславнији, најузвишенији и највећи, највећи господине, го- 
сподине господару, царско крило, небески анђеле, сунце које нас је 
огријало својим зрацима, Шћепан Мали“.7 Ове ријечи пуне љубави и 
топлине никада нијесу биле упућене ни раније ни касније ниједном 
страном владару. 

Својим држањем и понашањем он је на народ оставио утисак 
више личности од цара. Његово увјерење да је доживио божје надах- 
нуће издвајало га је до те мјере да се на то лако могла надовезати 
царска титула. 

Његови објективни друштвени поступци били су на линији тра- 
диције историје Црне Горе или бар њеног главарског слоја. Отуда 
се мора претпоставити да је Шћепан познавао традицију српске сред- 
њовековне државе. На то указује и његова званична интитулација. Он 
се никада није потписао именом цара Петра ПТ. Његов печат са нат- 
писом „Божјом милошћу Стефан Мали“8 јасно показује и по садржају 
и по имену да је он имао извјесне претставе о српској средњовјековној 
држави. Своја писма је назвао граматама“ и у њима често налазимо 
средњовјековне називе за своје људе. „И сто шаљем господичића ка- 
петана Милоша мојега војника“ /% пише Шћепан у једном писму Ду- 
бровчанима. Себе је сматрао насљедником последњих српских деспота и 
тражио од Дубровчана да му пошаљу ствари којс су код њих оставили 
у поклад. „И пошли ми икону свете богородице, која је била у србскому 
двору“,! поручивао је Шћепан Дубровачкој Републици. Док је себе 
сматрао насљедником средњевјсковне српске државе, народ га је обо- 
жавао као руског цара или човјека кога им је сам бог послао. Чиње- 
ница да се неколико мјесеци послије Шћепанове смрти јавио још један 
самозванац, али овај пут под именом херцега Стјепана“ јасно говори 
о томе да се самозванство или месијанство у Црној Гори могло оди- 
грати само на линији традиције о средњовјековној српској држави, 
управо та традиција била је основа за то. 

Ни Долгоруков није успио да потпуно разувјери Црногорце да 
Шћепан Мали није руски цар. Па и да је у томе успио, у народу би остало 

% плач . 41 зато, Б. 1223. Сапаго ада! 3 ено 1768. 


"С. Љубић, н. д., 67. 
У. Вод151 6, н. д., 159. 


"Исто, 163. 
» Исто, 161. 
н Исто, 160. 


3 С. Љубић,н. д., 153. Интересантно је напоменути да још у доба Љубише, 
када је под утицајем романтизма традиција о средњовјековној држави била јака, 
Љубиша је схватио Шћепана Малога као обновитеља старе државе. „Да се није ра- 
њавао и да је био бољег здравља, исто би Црну Гору уредио и зар обновио стару 
кнежевску власт“. С. Љубиша, н. д., 163. 
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увјерење да је он неопходно потребан. Неколико мјесеци пред смрт, 
како се каже у једном млетачком документу, „слијспо га епутију са. 
уобичајеним фанатизмом и вјерују да је покојни цар Петар. Трећи“ 3 
Кад је умро, неки су главари предлагали да се његово оружје и одјећа 
упуте у Петроград, очито увјерсни да је морао бити нека знаменита 
личност из Русије. Скоро пет година послије његове смрти један 
Бокељ, који се називао „адмирал од града Котора“, тражио је од Ка- 
тарине П пензију, зато што је 1767 године служио „Шћепану Маломе 
за руски двор, без обзира на забрану Млетачке Републике, чији сам 
ја поданик, за интерес Вашега узвишенога двора“ 14 Вјероватио да ово 
није била жеља да дођс до новчаних средстава, него увјсрење да је 
Шћепан Мали заиста био руски човјек. | 

У његовом дјеловању и утицају у Црној Гори разликујемо два 
периода. Први период неограничене власти до турског похода на Црну 
Гору 1768, када се Шћепан кукавички понио. Тај гест у племенском 
друштву, гдје се лични хероизам цијени изнад свега, пољуљао је његов 
углед међу народом. Тада су Црногорци хтјели да га предаду Турцима, 
али он је успио да умакне и да се сакрије у један манастир, гдје је живио 
нечујно све до доласка Долгоруковаз Тек послије одласка руске ми- 
сије из Црне Горе он је успио да нешто поврати од своје почетне нео- 
граничене власти, али никада више није могао донијети оне мјере које 
је раније доносио. Ч“ 

Од краја 1768 Шћепан се стално настанио у Црмници, гдје је бо- 
равио стари митрополит Сава и његов насљедник владика Арсеније 
Пламенац. Тако је Црмница постала центар општецрногорских све- 
товних и духовних главара. То је било у супротности са дотадашњом 
традицијом. Катунска је нахија у ХУПТ вијеку била центар отпора 
против Турака, гнијездо четничких похода и са својим главарима по- 
литички центар Црне Горе. То преношење централне власти у Црмници 
није прошло без прикривеног негодовања. Чим је Долгоруков напустио 
Црну Гору настала је распра између Цетињана и Шћепана око праха и 
олова. Он их је позвао на Његуше, али се они не одазваше том позиву. 
Када је Шћепан на путу за Црмницу прошао кроз Цетиње, они се ипак 
уклонише.16 То је био видни знак опонирања Шћепану Маломе, чија 
је власт у почетку његове каријере била неограничена. Та власт није 
се заснивала на бруталној сили. Његова моћ је почивала, прије свега, 
на спонтаној вољи народа да заведе мир. И док је то стање код свијета 
трајало, његов утицај био је за чуђење. Тада је он доносио одлуке које 
никада нико прије њега у историји Црне Горе није донио. 

Он нијс био велики реформатор који је својим мјерама дубоко 
засјекао у друштвени живот једнога народа и отворио ново поглавље 
у његовој историји. То није могло ни бити. Објективни друштвени 
услови у Црној Гори тога доба ограничавали су га и спутавали, зли 


12 С. Љубић, н. д., 138. 

м Архив САН. Томићена заоставштина ХХП к. 37. Р 

УК фебруара 28 1779. Адмирал Вицко Бухарин от града Котора. 
8 Љ, Стојановић, н. д., 332. 

“ С. Љубић, н. д., 124. 
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он је донио неколике мјере које су биле преседан у друштвеном жи- 
воту народа Црне Горе. Његов циљ богом надахнутог човјека био је 
завођење реда и мира. Тај циљ он није извео доношењем нових правних 
норми, које би дубоко засијецале у правну свијест племенског човјска, 
него је на бази постојећег обичајног права постигао ред и мир међу 
племенима. Обезбјеђење мира извео је санкцијама које су дотада биле 
непознате у историји Црне Горе. Он није био законодавац као Петар 1, 
нити је својим начелима дао форму неког закона. Истина, у млетачким 
документима чешће сријећемо вијести о томе како Шћепан намјерава 
да постане законодавац! или да пропише народу „геројатето сиса 1 
елмасаг је хемепхе де! роројо“. Сва своја начела Шћепан је форму- 
лисао у неколике тачке. Њих је донио општи црногорски збор 17 ок- 
тобра 1767 године. 1) Општи мир међу племенима; 2) кажњавање из- 
гнанстсвом из земље у случају личне освете, 3) протјеривањс лопова. 
Ако овоме додамо још три тачке које је прокламовао Шћепан Мали, 
онда добијамо потпуно преглед његовог „законодавства“. Шћепан 
Мали „заповиједа да се не само учини мир у народу но да се допушта 
свијема који су због злочинства побјегли у Турску или у какву другу 
земљу — да се могу слободно у отачаство вратити.“218 Даље, Шћепан 
је наредио „ако је ко отео туђу жену, мора је повратити; који је ода- 
гнао своју жену, а оженио се другом, мора је повратити, а другу жену 
отпустити“1' И последња, најважнија одлука, која је дотада била 
непозната у правној обичајној пракси народа Црне Горе и фактички 
чинила основу свих његових планова о завођењу реда и мира у Црној 
гори. „Убице биће кажњени смрћу; а ако убица побјегне, онда његови 
рођаци морају платити десет дуката глобе који ће се раздијелити међу 
главарима.“29 Неизвршење свих ових одлука повлачило је за собом 
„казну и од бога и од земаљских власти“. Та земаљска власт која 
је фактички функционисала била је оличена у Шћепану Маломе. Он 
је био њен носилац и његове одлуке у првом периоду његове власти 
су извршаване. 
, Начело „глава за главу“ он је спровео у живот. У мају 1768, он 
је наредио да се Жутко Радовановић, братоубица, стријеља и објеси 
о једно дрво као застрашавајући примјер народу.“ Двојицу других 
убојица затворио је, осудио на казну од сто цекина, од којих је четр- 
десет задржао за себе, а четрдесет је дао онима који су их ухватили.23 
17 Тпаџ . 41 зао, Б. 286. Сапаго 18 опобђге 1761. 

7. Сова 2 ассадико пе! шрогпо 17 соггепге. Поро сопзедико амезо ртеНтипаге ћа 
зртера!о 1|апото... сће ога а!се 4! уојет5! тапнезтаге а Јер вјаоге. 

 М. Драговић, Споменик ХХП, 5. 

3 Исто, 5, 30. 

9 Исто, 5, 30—31. 

п Исто, 5. 

# Тпач . 4: амо Б,. 1222. Сапаго, ад! 19 тадрјо 1768; Б. Павићевић, 
Стварање црногорске државе, Београд 1955, с. 52—53. Код Милаковића стоји Шујо 
Радовановић, Д. Милаковић, Историја Црне Горе, Задар 1856, 151. 

22 Ргоу. реп. #п Рајт. Саџаго, 26 депаго 1768. 

___Огафаб аПога сће Гозвего агтеман | дис геј де опиекио. 14 Пепе сагсегац 
с4 ул Еегт! рег амајсће рлогпо из шпа геттепа згапха деПа зиа ађиажопе. Рог И сопдапло 
а езђогео 41 сегло зессћим с вшттатете #есе гасмогеге та] вопшта а резо дее ге- 
вреспуе Јого Фапиене, Зената 4: дчези пе гуазсјб а Бепебајо Феј саргог1. 
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Против лопова немилосрдно се борио и употребљавао физичке казне 
или затвор. Тако је у јуну 1768 једног лопова прво батинао, затим 
објесио за ноге, па за руке и ослободио га је пошто је исплатио четр- 
десет цекина у корист покраденога,> Једнога лопова је протјерао из 
земље, једнога другога је затворио и послије неколико дана пустио 
на слободу. Тим драстичним мјерама Шћепан је обуздао крвну освету 
и искоријенио крађу. У народу је остало сјећање да је Шћепан поред 
пута који води за Котор оставио десет дуката и за дуже времена нико 
их није узео.76 То се памтило у Црној Гори за један вијек као ванредан 
догађај. Нико није сматрао као раније да треба сам да се свети. Гувер- 
надур и сердар Црне Горе обавјештавају Шћепана о једном убиству. 
„Знајте добро, како су два Загарчанина убили једног Озринића и о томе 
дајемо глас Вашој Висости, како је наша најнужнија дужност тражећи 
наредбе, што да радимо од ових несрећника и преступника. Да их уби- 
јемо, запалимо кућу или их доведемо живе Вашој Висости, да би били 
суђени како заслужују“.7' Тако су покорио и послушно гонили убице 
први главари Црне Горе. 

Шћелан се такође упорно борио против уобичајене праксе давања 
уточишта убицама ван територије Црне Горе. Кеда су два Браића убили 
једног млетачког поручника и утекли код Шћепана, он их је одмах 
удаљио из земље и запријетио, ако се убудуће појаве, „да ће их одмах 
објесити“ 28 

За спровођење свих ових мјера Шћепан је организовао оружани 
одред који се, према млетачким актима, кретао од десет до педесет 
људи.29 Прво створен за заштиту његове личности, тај одред, састав- 
љен од најоданијих Шћепанових људи, постепено је прерастао у ору- 
жану снагу усмјерену против најбитнијих појава племенсклог живота: 
крвне освете и отимачине. То је био први оружани одред у Црној Гори 
који није био орган неке црногорске централне власти, него једне лич- 
ности, која је у датом историском моменту оличавала централну власт. 
Таква активност Шћепана Малога објективно је водила ка деспотизму 
нужном за обуздавање племенске анархије. 

4 Ргоу. реп. т Пат. Сацаго, 17 Бтадпо 1768. 

Со тело 4: ргођо сопћаепге еђба ауућо сће | пого пеМа зџа регтапепха 
у Сетигха езетско ап 4: зоугапа ршзита сопито шпо 4: даме! Моптепет ит ассизан 
41 био: доро ахепо (апо Ђаџег зопо Је ргапте, #28: аррспадеге рег | рзед ад чпа!- 

рег росо (етро јо [есе злассате с пмоуатепте апассаге аПо згез5о ађего аррезо 


рег И Бгах2о рег дие оге е рог 10 Нсепгјо тефапке ипа сопдаппа а: хесћим 40 а ђепе- 
Пао де! аегиђаго. 


# Ргом. реп. пп Пашт. Самаго, 16 Фесетрге 1767. мр 

Т.Лпого 1п (атио езетсно ртипва опе 41 штадсе авсонапдо је капе Че! ге- 
согепи сће ргезетиапо 21 зио допис о. Ајсипе 1е зорг се соП'езопажоли, аите Је ггопса 
соп # гипргоуст.. На сазнраго амајсће ге а; ипо соП'е о даћа раша; пе ћа рипио 
ачајсће аџто со сагсете, ап шп ђаззо МЏодћо деПа зиа абнажопе, обПрапдо рего 1 
сопрћипи рогпаген "антето с доро ајсипа рлогт! гитенепдојо !п епа. 

4 Д. Милаковић, ин, д., 151—152. 

2 С, Љубић, и. д., 67—68. 

2 Мето, 130. 

=" Милаковићу, Шћепан је имао стражу од 18 људи. Д. Милаковић, 
Нд. 1. 
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Тако је први пут у историји Црне Горе почела да функционише 
'натплеменска власт. У очима племенскога човјека она се показивала 
као неко надчовјечанско дјело, коме се не може одупријети. Против 
свих Шћепанових мјера није позната никаква опозиција. Нико се није 
усудио да протествује. То је долазило отуда што је Шћепан у очима 
народа био цар или личност коју је сам бог упутио. У овом слијепом 
поштовању, помијсшаном са фатализмом племенског човјека, лежи 
његов успјех. 

Његов лични ауторитет пољуљан послије турског напада на Црну 
Гору није се никада више повратио. Послије тога Шћепан Мали није 
никога осудио на смрт, физичку или новчану казну. То је био преломни 
моменат у његовом дјеловању у борби против племенске анархије. 
Од личног деспотизма, он је морао прећи на главарску олигархију. 
Томе је допринијело и његово сакаћење у августу 1770 године. Идуће 
године у јуну он је образовао суд од дванаест најугледнијих главара 
Црне Горе, чији је задатак био да мирним путем рјешава све међупле- 
менске сукобе и одржи мир у Црној Гори.3% Тај суд није никаква но- 
вост у историји Црне Горе. Први пут је он образован за вријеме вла- 
дике Данила с истим циљем. Тако је лична власт Шћепана Малога 
постепено опадала и преношена на оне обичајнес правне установе које 
су одраније познате у историји Црне Горе. Али то није било потпуно 
враћање на старо. Та еволуција организовања „власти“ продужена је 
и даље. 

Годину дана касније он је само „уставни владар“. Према мле- 
тачким документима крајем 1772 године стигао је у Црну Гору Црно- 
горац Савић Барјановић, подофицир у руској служби, који је донио 
инструкције од руског двора да се формирају оружани органи власти 
у Црној Гори. По тим упутствима Шћепан је признат за поглавара 
Црне Горе, али фактичку власт добио је неки Црмничанин из Грађана. 
ЧОн је постао командант (соПопеПо) страже од осамдесет људи са за- 
датком да врше „правду“. У том циљу подигнуто је троје вјешала у 
разним крајевима Црне Горе. Рјечитије опомене те новоформиране 
власти није могло бити. Без обзира да ли је идеја о образовању ове 
гвардије дошла од руског двора, остаје чињеница да је то био први 
"оружани одред у служби централне владе Црне Горе, номинално оли- 
чене у Шћепану Маломе, а фактички у рукама једног општег црно- 
горског главара. 

Та деградација Шћепана Малога јесте природни развој догађаја 
у Црној Гори од турског похода 1768 па даље. То је развојна линија 

епана Малога од месије и цара, фактичкога деспота, до прве лич- 
ности коју су још поштовали и бојали је се, иако стварне власти више 
није имао. 

Остаје још да се претресе питање какав је став имао Шћепан Мали 
према цркви и владици. Теоријски ни раније владике нијесу имале 
никакву политичку власт, али фактички оне су били прве личности 

8 С. Љубић, н. д., 131; Д. Милаковић, н. д., 171. 

исте, 137. 
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у Црној Гори. Самим тим што је Шћепан постао прва и опште призната 
личност у Црној Гори, владика је био потисипут. Он је остао духовни 
поглавар цркве. Према цркви, као организацији, Шћепан се понно 
као владар или богом надахнут човјек. Први Шћепанов акт у успону 
на власт, послије побједе над владиком Савом и његовим пристали- 
цама, био је издавање указа о заштити црквених добара, који у цје- 
лини гласи: 

„Во имја Исуса Христа. На 1768, маја 4 (15) на Стањевиће. 

По указу Малога Шћепана ми договорно свиколици главари од 
«све Черне Горе, договорно са свом земљом, чинимо ово тврдо и непо- 
колебиво писмо господину Сави и прочим обште братијам црковним, 
да имају бит слободни между својијема христијанима. И свако имје- 
није црковно, у сваку нахију у коју се што находи: црковне куће или 
баштине и виноградах и млинах и бродовах и горе и воде и што је при- 
ложено и купљено, да је цркви све ослобођено; а што је на заклада 
има повратит, а своје аспре примит и дугове црковне свободно ску- 
жават и да не има никакав Црногорац ни други који христијанин у 
епархију митрополитску узет црковнога имјенија без упроса предста- 
теља црковнога. И ако се црква пожали нама главарима да им који 
насрамотицом хара жита и ливаде, или чини коју другу насрамотицу, 
или злослови свештеника, да плати глобу земенску и да буде кастиган. 
„А свештеници да имају честно ходит и христијане путу Божију учит; 
а мирски человјеци да немају дрзат у које тајне црковне под одлучијем 
црковним и од сабора земенскога. 

И ово писмо потврдисмо мохуром све Черне Горе.“ 


Овим актом владици је остала само црквена управа. Тако је Шће- 
пан Мали одвојио црквену од „световне власти“ и себи присвојио 
право додјељивања власти, као неки владар. По милости божјој, али 
и „по согласију целога обчества черногорского“, он је поставио Марка 
Тановића за сердара Маина, Побора и Браића са истим правима која 
имају и остали сердари Црне Горе. Тановићу је додијељена власт „из 
"благоутробија нашего“.3% У овом случају Шћепан се формално држао 
племенске демократије о избору поглавара, а фактички он га је по- 
"ставио. Познат је још један Шћепанов акт потврде функције кнеза 
у породици Кнежевића у Црмници, „Дајем вам ово писмо с утвержде- 
ним нашим печатом, како су ваши оци, дједи и прадједи кнежествовали, 
"тако потверждајем.“5" Из овога, као и из других докумената јасно се 
истиче да Шћепан није дирао у права главарског слоја у Црној Гори. 
Главари су у овом периоду историје Црне Горе начелно били изборни, 
али фактички су били насљедни, јер избор пада увијек на исту поро- 
дицу. Тако племенска демократска власт постепено прераста у оли- 
гархиску. Тај главарски слој био је први који је помогао и уздигао 





3 Д. Вуксан, Историска грађа, Записи књ. Х1Х, 295; М. Драговић, 
Једна биљешка о Шћепану Маломе, 23—24. Докуменат је донијет по Вуксану и без 
"жуторових заграда у тексту. 

8 С. Љубић, н, д., 103. 

м Д. Вуксан, Записи ХТХ, 297. 
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Шћепана Малога. Само помоћу њих Шћепан је могао започети своју 
каријеру у Црној Гори. 

Његова активност није била само концентрисана на ликвидирање 
крвне освете и пљачке. На његову иницијативу започете су или пла- 
ниране друге значајне мјере. Када је требало подијелити робу коју је 
донио Долгоруков, Шћепан је наредио да се изврши попис Црне Горе. 
Пет нахиских главара са једним калуђером били су одређени да обаве 
тај посао,3> Можда то никада није било ни завршено, али сама идеја 
о томе је значајна. 


Шћепан је наредио и једним циркуларним писмом обавијестио 
све нахије Црне Горе да се пазар обавља петком, а не недељом како 
је дотада било, како би народ могао ићи у цркву. Да би се то тачно 
извршило, Шћепан је наредио да свако село изабере по једног човјека 
који ће се бринути о извршењу наредбе.36 Такође он је одредио макси- 
малну цијену житу и кукурузу: жито по два а кукуруз по три стара 
за цекин.3' Разлике између старе и нове продајнс цијене имала је да 
се њему преда. Ово је погодило бокељске трговце који су највише 
трговали житом. Шћепан је у почетку разним путем долазио до нов- 
чаних средстава. Највише користи је имао од разноврсних поклона 
које је обилато добијао до прољећа 1768 године. Затим један дио нов- 
чаних глоба задржавао је за себе. Једном је чак од Црмничана покупио 
неку таксу од шест лира по кући.38 Када је од Долгорукова добио новац 
и остала знатна материјална средства Шћепан се није више служио 
оваквим мјерама. 


Његов долазак у Црну Гору привукао је разне авантуристе, међу 
којима је било и таквих који су били културни пионири. Калуђер Је- 
лисије из Далмације отворио је школу у Петровцу. Дјецу је учио из 
вјеронауке и руског језика. За награду добијао је по један цекин од 
сваког дјетста.5" Овај културни пионирски рад на Црногорском при- 
морју везан је за име Шћепана Малога. 


За долазак Шћепана Малога у Црну Гору везана су и извјесна 
административна помијерања. Село Сеоце, које је дотада припадало 
крајини Шестани, од Шћепана Малога припало је Црмници, односно 
Црној Гори. Дотада Сеочани су били турске чифчије и од улова рибе 
давали су трећину или половину.4% Долазак Шћепана Малога устала- 


% С. Љубић, н. д., 132. 

36 Ргоу. шеп, ша Пат, Сапаго, 28 Фсетибге 1767. 

Но гејажгопе сће И пого Магсо Тапозјећ ипо а те акт! сотравл 5! 6 псатпи- 
паго а с!тсојаге 1 сапгол! де! Могиспедто рег риббИсагу! џпа сама, соћа дџаја а поте 
4: Згебапо Рассојо 51 сотлапда сће војно тегсаго дела зеттапа поп 51 (7) Касела рат 
пе! елогпо 41 дотегјса та 11 аџеПо 4! успегаћ, ассло. | роројћ поп зјапо Фташ даПа 
ват алопе деПе Гезте а сће 51 сЈерапо де мотии рег ово! у а, | ама ресијагтепие 
ассифзсапо аП'оззегуапта 4: гаје Ф!игпо ргесеџо. 

У истом документу. 

2" Ртоу. реп. Пашп. Самаго 27 фирпо 1768. 

9 С. Љубић, н. д. 140—141. 

'" ДАК. Политичко-управни архив књ. 149 без пагинације, 12-1-1787. 

Фе] сотип а! 5еогхс 21 тетро а; 5тећапо Рассојо 81 ега ипио а Сегпухха са 
аррагпепе аПа стаа д: Зезгапа. 
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сало је сва околна брдска и херцеговачка племена. Његово име про- 
чуло се међу свим српским народом и на Балкану. 

Појаву Шћепана Малога у Црној Гори пратиле су са великим 
интересовањем не само пограничне државе Турска и Венеција, него 
и удаљеније европске земље као Аустрија и Француска. Највише инте- 
ресовања за овога самозванца показала је Русија. Ни за једну личност 
из историје Црне Горе прије њега није владало толико интересовање. 
На његову појаву у Црној Гори европске силе гледале су са становишта 
својих међусобних односа. Док су га Французи сматрали руским аген- 
том, руски двор у почетку сматрао га је као личност опасну за њихове 
интересе у Црној Гори. Турци су вјеровали да га подржавају Мле- 
чани, а Млечани су га сматрали као обичну варалицу, која угрожава 
њихове интересе у Црној Гори. Али та „варалица“ је потпуно збрисала 
млетачки утицај у Црној Гори. Тако је Шћепан Мали за дуже времена 
био личност о којој се живо интересовала европска дипломатија. 

Његово дјеловање у Црној Гори било је тренутно. У том кратком 
времену он није извео корјените друштвене промјене, али је завео 
такве мјере које су дотада биле непознате у историји Црне. Горе. Он 
је био прва личност у њеној историји која је за убиство стријељала чо- 
вјека и батинала људе, што се у племенском друштву теже подносило 
него метак. Шћепан је подигао прва вјешала у Црној Гори и извео 
прва затварања. Стварањем оружаног личног одреда и касније опште- 
црногорске страже, он је његовом савременику Петру Т, који ће ка- 
сније ударити прве основе црногорској држави, показао примјером 
којим се средствима може обуздати племенска самовоља. Својим по- 
ступцима највише потејећа на Његоша. Док је владика скидао главе 
уиме човјека, Шћепан је то радио уиме бога. Циљ је био исти: деспот- 
ским путем скршити племенску анархију. 

Све те његове мјере убрзале су процес стварања државне власти 
у Црној Гори и биле рјечити примјер којим средствима се мора прићи 
организовању те власти. Његово увјерење у божје надахнуће не ума- 
њује његов значај у том смислу. Божје откровење оставило је потпун 
печат на његова писма, говор и понашање. У његовим магловитим 
и мистичним писмима тешко је наћи ма какве логике. Али његов по- 
ступак и мјере у ликвидирању крвне освете и осталих негативних појава 
племенског друштва биле су итекако логичне. Човјек са таквим ква- 
литетима могао се јавити само у том периоду историје Црне Горс и 
одиграти улогу миротворца. 
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5СЕРАМ МАШ — ЕТТЕХМЕ СЕ РЕТТ 


Рапз ја ргезете етиде Гашеиг тане семе реподе де Рћазгогте ди 
Мопгеперго зиг Ја Базе Чез таепацх рибнез ргеседепитепе ашт5 аче 
дез Фосштепиз шпедиз сопзегуба Чапз Је5 агсћуез 4'Вгаг де Уепје ет 1е5 
агсћјуев Че Хадаг, Пшђгоутик ег Когог. Ке ргепцег сћарите Фопле ип 
арегси стидие де Ја Итегашге рибнес јиваце Ја ет дез зошгсез ћтолаџев 
виг Епеппе је Репг. Ге деихеете сћариге гергевепте ип ехрозе зотташте 
Че ја зиџацоп вепегаје де Ја Тигаше, де Мепље ет ди Моптепергто ауапг 
Раррапноп Ф'Ецеппе је Реш. Трашешг а ФЧетопте аче Рограпзаноп 
зосјаје 4и Моптеперго, Базее зиг Јев плђиз, ауапг Рарраппоп Ф'Ецеппе 
је Реш, стан Чедепсгее сп ип аг Фапагсћје ацаџе! аисип регзоппаве 
Фи рауз п'еган а пете де гетефег. Ецеппе Је Реше гбиззи. а ассогарћг 
Ја тасће еззепцеПе де зоп сродис тете, стез. а Фе де гаабиг Гогаге 
ет Ја рах аи Мопгепегго. 

Рапз 1е тојвете сћарите де сепсе бтиде Рашецг ехапипе Гопрпе ег Ја 
регзоппај те 4'Ецеппе Је Реш. Зоп огшпе пе реш раз аге бтабНе ауес 
сетшиде; роштапг 4 ту а аџисип доше ди а Уошрозауе де Возте 
оџ де Пашпаце, Мајз 51 воп опејпе ехасте сз. штсепајпе, 525 ачџантез рег- 
воппе се зопг кош а [ан аегетлипебез. П стан регзџаде аче за пиз5јоп, 
Копабе зиг Ипзртапоп фупе, аш Рауан атепе аџ Моптеперто, стан де 
гекађиг Рогдге ет Ја рајх Чапз се рауз. П ргојеззан рибНаџетепе семе 
сопујсцоп поп вешетепг деуап! је Мопгеперт 5, тајз аџ55 деуапе 125 
Еопсноппатгев убпшепз ет дапз 1е5 Јептез аи'! адгезван аш сопзи гиззе 
а Меппе аш Је зигпопита је Мезвје де Мопгепбрго. Те Јапраре ођзсиг, 
4ибсце а сопргепдге, допт 1! изан. Чапз зез Фзсоштв е1 зез бсгиз, бизан 
стојте ам реџрје ам"! стан угаштепг шп регзоппаре ехсерцопле! ош Њјеп 
Ретарегешг гиззве еп регзоппе. 

Тез Фебшњз Фе за саглеге Кагепг аџ Мопгепбрто, оп О уши еп 
аштогапе 1766, сопите ћегбогзге. Гапз ип пиће аглегб тоше соппај- 
запсе шше а ја зостете езг арргесјбе дауапгаре даис Чап5 165 соттипаш- 
ке рршз стушвеба. Аш5; зоп теџег д'ћегђомаге 1ш маћш Резште Бепе- 
гаје. Оште сеја И стан ип егапрег ет еп сене аџајне аџз5! И јошезан Ф"ћоп- 
пешгз ег де сопзеганоп ехсерноппеј5. 1" ћозрнајне сз. џп ган сагасте- 
пвнаџе де тоштез |ез зостег65 ограпјабез еп штђиз. Раг сопзедџепг, дапз Ја 
ВОСТЕТЕ тогиспбртпе, Еопабе зиг семе Базе-Ја, 1 ћи ассие!н ауес дез 16- 
тојепарев рагисшНегз де гезрест. Папа Је амаштете сћариге Раштеџг 5'оссире 
де Раглусе 4"Ецепле аџ рошуојг. А Реродие 4'Виепле је Реце гоштез Јев соп- 
Фиопз восјајез ег рзусћојорј аџев песезвајгев а Ја ргосјатаноп 4'ип еттапрег 
роџг Ретрегецг де Еиззје бгајепг доппбез ап Могиеперго. Папз 1е реџрје 
топгепешпп аш а тапг зошћем, опа сшихе, а тгамсгв 1е5 51есјев, воџ5 Рп- 
Пиепсе де Рернзе, Ја ттаф оп де Регаг пеаеуа] зетђе, де Гетрше зегђе. 
Оп 5"итавпан: Ја НБеганоп ди реџрје де ја допипаноп шгаџе согате гега- 
БИ ззетелт де Рапсјеп бтат зегбе, с. 44. де Гетргге зегђе. [1аве а 'ип етре- 
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Зеерап Ман — Еџеппе је Ре 


г Нрегатешг 52 гамасћан, а рагиг ди сопитепсетсти да хуптг ззе- 
| ја Киззје ега зоп топагуџе. Ег 1огздце Ечеппе 1е Решљ, „ оп о--4 
| роџг Ретарегешг гизве, Ри зоп аррамоп аш Мопгеперго, = ~ 
; де Рћогите де штђи, шпе езресе Ф'еше зшћита, см и5 
фпсноп Чогусти шпе зоштизаоп рагјане. Пе сепе мај 2 5 
гиб бан Копабе зиг Је 4езуг зроплапе ди ремрје азртаги а ја рах 
· воп. Ште д'етрегешг. Омагт а 1 -тете, ! пе зе баззаз раз од рошг 
го гизве Рестте ПЛ, аџ5аћ пе зпан-! јапзај 565 њем“ : 4 а 
. Џп ргоџре де вепз, зипош. де тошев, Чш ахаспи Га! 


(ј-з 1 | Ен ко бан Ретретешг гизве 
 соџасез еп Виззје, воштепајсти ач'ЕЧепле Је Решг сан Гетр« 

|  Реете ит регзџадев аи"! слан сп свег сећи! рошг дш 5 1е ај раззег. 
рапз јев  тпазвез ди реџрје де Могтепешто стан (ог. герапдџе Горипоп. 


Регарстешг гиззе Реге Попе (бе раз фешбпе сто схесите ст аџе, сп 


__ теајне, 1 е(и ри уешг аи Мопеперго. Се ргоџре де џепз, сопрове де Кпсх. 


1 1 1 а реџ, Фапз [28 глазвев и 
сћећа дев шпбиз) ет дез тошез, ргорадези реџ | : 
у =: гони ам'Виеппе је Реши #аг Репарегеџг гиззе, ст се Паја 
уза ашогапе 1767 аи" Ив абсћегсп Јемг аззегцоп еп пугдртивии па је 
1 Шавез тагишпс5 5005 
ререшоте али ве Тео ргосигланопе 4'Внелпе Је Рее, Папа је 
Мегазе оп Нзан ст герапдан је5 ргос атапопз С овај о а 
јан. ег оп стоуан аџ'И Ки еп евег Гетлрегечг гиззе. 
Па ађПегоелг сатсшег, ехспегепт артири а грма све 
И 1е5 сћеба 4ез пилриз сопу 
перго. Аџ сопитепсетети Ф'остобге пара ата сцекнриј “лаве 
Бре а Сека оћ, раг дез ехсјатапоп5: „утуе регешт 1 У, 
а је Ре. а обсе етепт ам је аи 6 С туш Ра 
| кде ет сопарјег. Т'суваше зауа ш-та те пе 5 аџ 
а тезе де сене поџуе Пе. Мајз роџг 5 с аззигег ои вија 4 али 
фајаше гиззе а Сопзапипорје рошг Је5. гепзејрпи | : : 
је Реце. Маје Тотва и И гесш. Ја геропзе аи Ецеппе сан »оп. ара раја 
чтеџг се зојф вал спарегеш“ И 6 амознбг бајте аи оце о. А а 
иизгте а Сопзгапипорје ебђ, ам деби! де бупег, | у 
А иу ис 4 топсепесппе. Семе њена: де Дари па а 
1 је Репт сопите шп асте Фћовие. Јапз Ја 1ице 
Е У певане стите сез дечх адуегзаштев Енепле Је Реш беже 
ке тогаје, Т'бубаче Зауа ћи пиз еп рпвоп Ф'ов 1 пе зогит 4 га 
ритегирз 1768. Пе сеџе гасоп-Ја Ебеппе Је Реше геџ55и а 5'етраге 
џуојг заргете аш Моптепедто. | 
ро пак а4'Епесппе Је Реш. ехеша ипе муе аепоп рагта Пн 
1ез рецрјев опћодохез де5 Вајкапз. Га роршацоп вегђе, сез а Фге а 
охе де ја Возије ег "Негабромте, де 1а Паџпаче е! де РАТБапје 5 ги = 
вјазта меуетеп« рошг Внеппе Је Реш. ош је топде етан регзџиаде 4 


- ГР х са 
_ Ки Ретрегешг гизве Раетте Ш1. Мете сп Стесе оп плапоган раз аџе Ге 


гиззе етан. мепи аџ Моптепбрто. Га лоше е де Гагпусе аинје 

је Ре аџ Могпепебрто сше мл гегепиззетеп! шттепзе Чапз | два рака 

Трашецг а дести 10џ5 сез бубпететив дап5 је аапаџеге сћариге сзајо мека. 

Папа је здете сћариге Рашецг ттане Раптиде де Ја соџг ји“ 

мафија ф'Ецеппе Је Ре. Зоп аррамчоп аш Моптеперго чв а и4 

пива еп Виззје, А Мепве, еп Тигаше егеп Егапсе. Га сошг рони 
бтак. шпбогтбе де ррзешга сбгез, сите ашишез раг 525 пита те5 


1 · 
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чпорје ега Уееппе. Га сошг де Киззје сопз ган аче је зејошг 4'Ецеппе 
Је Реп ргезепган шп ргаус Чапрег роџг вез ргоргез иибтешв Чапз се рауз. 
Т/итрегашсе Сатћемпе ПОсспун, Је 25 таг 1768, шп теззаре адгезве 
аих Мопгепбртп5 ег сћагреа Је сопзеШег де за |едацоп а УМјеппе де рагиг 
а Гаавгапг рошг Је Моптеперго ауес зоп теззаде, „ап аче Ризигратеџг зон 
ехршће ди Мопгсперто Ф'ипе Тасоп оџ де Раште“. Ше сопзеШег де ја 16– 
вапоп гиззе а Меппе Сеогбез Мегск, аш бтан сћагрб де сене пизвјоп, 
пе риг. гешзуг а тапсћг јез (топцегез ди Мопгепбрто. Пе ашолгев 
убтеппез а Когог, оп ! ауан даеђагаџе, Ретресћегепг де гетеште Је 
тезваве де Ритрегашсе аих Моптепертпз, саг еПез Је вопрсоппаепс д'ауојг 
чпе пизаоп зесте(е, Еп ошше, Јев Уепшепз уошајепт бунег 4 тош рпх 
де согитапег 1е5 Тигев. 


Рапз Је верцете сћариге Гашеиг ехрозе Гапииде де Мепјве епуегв Ву- 
еппе је Репг. Га Кершнаџе де Мепбе, зиг 1е теттое де ТадисПе Епеппе 
Ја Рене Е1 зоп арраппоп ег деђшта дапз за сагпеге, 5'оррозан. Ф'ипе та- 
пјеге спегејаше а сез ргојегз. Мегз је пићеџ де поустђге 1767 аеја, 1е5 
Јташзнецга аесјастепг де биге етројвоппег Епеппе 1е Реш. „Еп сопзј- 
Аегацоп де сеггатез гајопз ФЕгаг де вгапде |тропапсе“, стан-| вбсги 
Чапз Ја абсоп. ди шила, „И езе де тоше песеззив аџе Гетапсег обзсиг, 
аш а ргоуодие даеја тапг де тшпишнез аџ Мописперто ег аш езг еп таг 
де саџзег дез Абзогдагез ет мојепсез р]из втауез епсоге, зоп ехгегтипе“, 
Ке ројзоп Ри епуоуб аџ ргоубанешг де Когог ег ипе геттбиџоп де 200 
зеашпз ргопизе а Гехесшеџг. Мај тоштез сез тептаНуез ФРазвавепаг аче 
таглајепт Је5 ТопсЦоппајгез де Та Керибначе а Когог, есћошегеп согаре- 
тетепг, 

Рапз Је ћштете сћариге Раштеиг Аести Ја сопа оп де Вока Когогзка 
(Воџсћег де Сапаго) Гог5 де Раглуве ФЕпеппе је Ре. Ецеппе деђша 

5 за сагпеге зиг Је теггпојге убпш еп, дапз 1е5 тгојв соттилпез де Мате, 
Рођог ег Вгај а. Сез ттој сопитипез (игепе Је5 ртепиегез а ассиешг ега 
тесоппанте Ечеппе Је Решк. Се Аш ипе убгнабје упештесцоп 4Ш гепуегза 
Рашеогне де Мепјзе Чапз сез ттој5 сопитипез. Џа втапа епћоџвјазте рошг 

Чеппе је Решт есјата рагпи Ја роршапоп омћодохе де Вока Когогка. 
Раг џпе зепе де тезигез ехсерпоппеПез Тез УегиЧепз геизотепг а спресћег 
аџе ]а геуоне пе 5'бгепде зиг тоши Је тегтиојге де Јеџта роззеззјоп5 а Вока 
Когогзка. Рошг гергитег |ипзштесцоп Чапз сез тгојз сопитипез 15 ет- 
РЛоусгепи ип Гог согрв ехреф оппајте с. еп остобге 1768 8 зе уепрегеп! 
стшетеп! дез геђеЦез. Еп теше тетарз Јев Гигсв ба зајепг дез ргераган 
рошг ипе сатрарпе согите Је Моптепегто. 

Папз је пешмете сћариге Гаштеџг 5'оссире де Рехреф оп шгаџе 
сопете Је Моптеперто, Тадџе е еше Неџ еп 1768. ТРарраппоп ФЕпцеппе 1е 
Реп ап Могиспбрто сђгапја ја Чогајпабоп шгаџе зиг ип уазге тетгиојге. 
Та Ропе рги ап зепеих Ја тепасе аче Раглубе Ф"Виеппе Је Рецт аш Могив. 
перто гергезеттан роџг еЏе. Аџ дебџ де 1768 авја је зићап даестега раг 
зоп Еттап аи'оп апади а Је Мопесперго ег аитоп зе зајзи 4'Ецеппе мгуапг. 
Ригапт тоџе је риптетрх ет Реге оп #1 де гтапда ргерагашв. Те Бефегђеу 
де Коштене ћи полите соттапдат еп сће! де сене агтее. Раг 12 погтђге 
Чез ттоџрез ст Ја ачапине ди тагеме!, сан је р!из ртапа согрвг ехрба- 
Моппате аџ'оп ан јатајз етрјоуб соптте је Мопгепбрто. 5шуапг јез 4о- 





| 


: ач Мопгепбрто ст јез Могибпбртипз де Јеџг рат епуоуетепг Јешгз абјермез 
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ша погађге дез зојфа Гшгев 5'бјеуан а 100—110.000 
но зли рате лете сп сћер (итс еззауа Ф'абога раг де5 тоуепз ра- 
с!ћачез де абсјаег 1е5 Могибпбрил5 а 1ш тетеиге Ечеппе ]е Реце, С'езг 
рошгачоћ, аргез шпе ргепиеге гепсотите аш еш: Неш аџ трчање 4 
де зергешуге, [ез 'Тигез пе сопшпшегеп! рјоз Јешг роџа5 је во 
ам" ћезнајеги Ф'амадџег. Папз се ргепмег епраретепт 1ев : она п ~ 
Еигепи согпр/метепг Фзрегзез, капа ач"ЕЧеппе је Репг 5'еп!ик ст а! 
зе сасћег дапз ип топазгеге. Мегз Ја Еп де вертепађге 1е5 Тигсз ападџег- 
епг де пошусаџ тлајз де шгозвез рћшез Фешштеп гогајетепг је (газ дез 
башрарев шшев, Пе семе васоп-Ја, Је Могиеперто есћарра ам дапшег де 
тергеза ез титаџез ет де Феуамацоп. Репдапг дис [е5 агтасев (шгаџез Сгај- 
еп сапзрбев виг 1е5 Фтопцетев ди Мопгепбрго Ја Роме Фесјага ја риегге 
о јава еПе зиџапоп роншаџе еп Еџгоре ег 

уеПе кџегте стеа пе поџу зиџа 1 о 
тошт У сене па ја Меднегтапбе. Гле арете сћариге де Ја ргезепте 
«каде езт сопзасте а ја пиз5јоп де Ројвогошков аџ Мопгепсрто сп 1769. 
рез аџе а Рогте сиг десаге Ја рмегте а ја Кизвте, Ја сошг де 57. Регегвбошге 
зе ти а Роешуге рошг огвагазег џпе шзштеспол абпегајс Аез реџр!ев ор- 
рптев дез Вакапз. Рез епиззагев Еигепт спуоусз еп аи егетиз рауз Бајка- 
паачез, сћагрез Ф'ограгзег У шпзшгтеспоп. Те рппсе Поени зе, де 
зет роџг 1е Мопгепбрго. Те 30 јапмег Ћи деја рибнее а 57. Регегз ла 
шпе ргосјатацоп ипукалт јез ремрјез Бакатаџез а зе вошемег, Га фтес- 
Чоп дез абајтез дез Вајкапз би сопебе аш сопле Опон аш, а се а 
теги-Ја, зе тгоџуан. еп Мане. Тапаз даш'еп 1768 ја сопг де Киззе стан 
Фау ди" Бак а тош рих зе деђагаззег 4 Ецеппе 1е Рецг, парира 
оп сотрги а 51. Регетобоига аи'оп рошуаи теште а ргоји, рошг ја ћите, 
је деуоштети даме јез Моггепертпз сргошуатега рошг ја соџг де мр же 
Сене #ојв-а! Ја свшг де Киззје сћапрса зоп аштиде спуста понлоо је Решт. 
Гоогошкое п'ауан раз геси 4" пзгтиспопз врестаје5 а Герата чеппе 
је Реше. Мегз је ту ецџ Ф'аоби 1769, зез сгој5 пауште5 јекегепг Гапсге деуапг 
Та сбге тописпертпе. Енеппе ћи аџззног аггеге а сашзе де зоп и ган 
сопите Ројрогошкоћћ, глајз Логваџе Ја пиаззјоп гиззе зе геџта ди Моптеп кмет 
Ечеппе Ки рготи аџ стаде Ф'обсјег раг Појбогошкоје с! полате им 
зиргете ди Мопгепбшто. Га пизчоп де Појвогошкон! ауан есћоче. 
1 е зе зошеуетепг роши. | 

титана Е ргојег де 1а соџг де Еизче, Рипзшгтеспоп дез ром . не4 
Ккапјаџез деуан епе соогдоппбе ауес Ретитее де Ја Попе гизве Запа Ја ) (5 
тегтапве. Гје оплете сћарите де сепе ешде тане 15 ртођјетез саџ5 гаса 
ја ргезепсе де ја Ноше гизве дапз ја Медфнеггапбе ст сешх дез рза косе 
мћепеџгез гизво-топгепбртпез. Аргез је Ферап. де Појгогошкове џ сања 
теперто еп 1769, 125 Могиепертип, ам551 Бтеп аче 1ев Киззез, 5'еНогсеге : 
д'етабнг дез Непз аџззј «тона аше рова је, 'Тапаз аџе 1е5 Киззез рани 
зајеги. Резрог аше 1е5 Мопгепбрппз аПајепг Нпајстепг епрашег је мисе 
амес 125 Тигсв, 1ев Мопибпбрнпз, де |ешг сбгв, 5'апепдајепг а дез 50 мага 
сопз!фегабјез де Ја рагг дез Киззез. Омојаџе јез Стесв зе Еизвеп! енољеа 
а ргипетрв де Раппсе 1770, 125 Могптепертпв детеџгатеп! сопр:етста 


__ чтапаш ез. А рћизјештз гермзез јез Емезез Фересћегепг Јештв бтиззашгез 
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_ ег 1е5 Мопгепертил5, тлајз ауес ип зиссе5 [ог тефосте. С'езе Пибгоутк 
аш, а сене џе-ја, ветун. 4'имегтефате дапз сез гарромв, Рапз 105 
сев суспетепив Епеппе Је Реш« јоџан је ргепмег гбје. Ап тој Ф'аоди 1770 
Ечеппе Кит штеуетепи БЛез56 раг шпе пиле ег 1 сп гема ипуаћде јизаш'а 
ја бп де вез јошт5. Те 21 остобте 1773 Енеппе Еш брогрб раг ип де зез 
уајег5 Ф'опате ргтесаџе. 

Ке деглег сћарите де сене ешде поџ5 [ан соппаше итромапсе 
Ф'Ецеппе 1е Реш дапз Умопе ди Могпепбрго. Папз Распуне 4'Виеппе 
!е Решг ап Моптеперто Гоп Фвипрџе деих реподез. Га ргепцеге реподе 
де зоп рошуог абзоја аПа јизаш'а ја сатрарпе тигаџе де Мопгепеого еп 
1768, суспетепт оџ зе тапшезга зоп тапаџе де сошгаве. Јизаи'а се то- 
штепг-Ја 1 изан де теЦев тезигез ди'! пе рш' етрјоуег р!ш тагд, П п'етак 
раз шп гегогтагеџг де ртапде епустаиге Чопт је5 гегогтез Јајззетајепе дез 
ттасез ргоГопдез Чапз Ја ме зосјајс Ф'ип реџрје ст аш омугатајспг ип 
пошуеаџ сћарите дапз Рзгојте де сећш-а. П бан шп Гапанаџе аш зе 
стоуа Шипипе раг Рапзрјтаноп фуше, ауес Ја пиујоп де гетађиг Гогаге 
ег Ја рах ап Мопгеперто. Роџг ассотриг семе тасће, 1 пе аестеган. раз. 
де поџусПез погтев де дгон дш аџгајепг арроггб дез сћапретеспиз ргојопа5 
Чапз ја сопзсјепсе јиглфаџе де Ућоптте де ши; јез тезшгев аи'! ауан 
ртвез Чапз се Бш-)а ег аџ тоусп дезаче ев 1 геџози а гегађиг Рогдге ег 
ја рајх егајепг рћшибг Базебев зиг Је агоп сошштиег ехбзтатг. Рошг аглуег 
а сеце Нп И аррбачан дез запсЦопз аи! јизаџе Ја бгајепг сотр/еетепг 
тсоппиез дап5 Ућготе ди Мопссперто. Ауапе 1 И п'у ахан. регзоппе 
ам Мопеперто аш еби 1е сошгаре де ФазШст ип тештлет, де Басоплег, 
етрпвоппегт ег детеите а Ратепде дез соџрађјез. Раг сев тоусп5 ујојелтв 
И геиззи а гејтепег Ја успдепа ег а ехгегпипег Је рШаре. 

Роџг Рехесиноп Фе гоштез сез тасвшгез ЕЏеппе ауан ограпе шп 
Аетасћетсти, Тедиеј, зејоп јез Чосштетиз уепшепз, бан сотрозе де 10 
а 50 ћопатез. Рогте Ф'ађога роџг ја ргогесноп де за регзоппе, се дега- 
сћеглеп!, соглрове де зез рагизапз Је5 рјиз деуоџев, зе Феусјорра ргадџеј- 

· Тетепи еп ипе Гогсе агтее, Фирбе сопиге 1е5 сатастепеначе5 1е5 рјиз еззеп- 
чеПез де ја ме де штби: Ја успдеца ет Је рШаке. С'еган 1е ргепцег 4а- 
сћетети апте Ф'ипе ашотне Зотехиаце ам Могиспбрто дш пе #бг раз 

_ огвапе Ф'ипе аштогие сегигајс топгепедтпе, плај5 рог Фип регзоппасе: 
4Ш, Чапз је тотет ћегопдџе допле, псагпан семе аштогне сепштаје. 
Семе асцуке Р'Ецеппе је Реш' тепан објеснустепи аш дезроцате, 
па репзабје роџг 1е гејгепетепг де Рапагећје дез штђиз. Ре сеце Гасоп-Та 
падик ег сопитепса а Еопсоппет, рошг ја ргеписте [о дап5 Рћаготе 
да Мотеперто, ипе зопе Ф'аштогте, 

Т/ашогне вапз Богпез Ф'Ецепле је Реш, еђгапјее аргез Гартеззјоп 
штаџе ди Моптеперто сп 1768, пе риг јатајз беше гетабне. 5оп дезроцвте. 
регзоппе! Ашт еште сопуег! еп шпе обрагсћје дез сћећ дез шчбиз ег Расе 
депг, допе И бис муеште сп аоби 1770, у сопштбиа еп нтапде тезиге, Т/аплее 
вшуегте И сопзиша шп шбипа! Еогте де дФошге потабјез топгепбргп5. 


Семе упушипоп слан 46ја соппие аџрагамати Фапз РЋголе ди Мопие- ! 


перго. Т/огратизаноп де Рашогке бис сопцписе. Метз Ја ит де 1772 агпуа 
ам Мопееперто 5Замс Вагјапомес в0оц5- оРсјет аџ зегујсе де Ја Киззје, 


. Кев Уепшепз 5'еНогсајепг 4'етресћег Је сопгаст стиге Јев Ем5зез. 
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Ф'огшшпе тогпепештпе, се аррогта (јез пушисноп5 Чоппеез раг Ја соџг 
е Киззје роџг Ја Еогтапоп дез ограпез де Рашогие аџ Мопсепегто. 1' 
рге5 сев упутиснопз ЕЧепле (ог гесоппи сћер зиргетед м Могиспбрго, 
тоа Гашогне де Фан Ки сопфете а ип Мопгепбшт. Сећи-а Аеупи 
сопитапдапг Ф'ип 4егасћетепг сопарозе де 80 ћолитез, сћагре де „гепаге 
Ла јизисе“. Папз се Бш-ја оп ауан сопзшши (тој рогепсев еп 4Негепиев 
 теропз ди Мопеперто. Пе семе васоп-ја Енеппе Је Реш док ете соп5!- 
Зеге сопите ]е ргепмет регзоппаре Чапз Риопе ди Мописпеато аиг ак 
_ ограгаве џпе саресе 4'аштогис гериНете Чапз се рауз. Мај сепе ашогне 
АШ ауан бтабне, пе зигубсш раз а зоп #Фопдатеиг. Аргез за тоге еЏе 
И: ам55!. "Гош5 1е5 зиссе5 аџ'! ауан гетрогкев герозајепи, сп Нп де 
сотарте, зиг зоп ште Ф'етрегемг ст 5е5 аманкев регзоппеЏев де ргорћеге 
ег де теззје. 

Грасцуне 4'Енеппе је Рети аи Мопгепебрго етан тотепгаппбе, плај5 
јез сопзбаџепсев Фе зоп аррапцоп сгајепи Фигабјез. "Тоше [25 тезигев 
аи"! ауајг аррначбев опг ассејсте Те ргосезвиз де ја Жогтаноп д'ипе аиго- 
| тиб рибнаџе аџ Мопгееперто с; топше 4'ипе татеге емдепге раг ачсј5 
_____таоусп5 дон Фше абогаб је ргобјете де РограпљаЧоп де сепе аџлолие, 
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